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ARISTOCRACHA, PATRICIADO, ELITE.
L.AS NOCIONES IDENTITARIAS EN LA ELITE SOCIAL PORTENA
ENTRE 1880 v 1930

Leandro Losada®

Resumen

Acercarse a las definiciones que de s misma trazo la élite social portefia del cambio de siglo (a traves
de algunos de sus intelectuales mas destacados, de sus espacios de sociabilidad emblemdticos, de los
grandes diarios de la ciudad) permite aprehender que estuvieron signadas por fa dinamicidad v el
cambio. Asistimos a una concepcidn de aristocracia abierta al mérito, y que en dltima instancia se
referia esencialmente a un estilo de vida a desenvolver a través de determinados consumos, aficiones
y comportamicntos, como la que planteara Miguel Cané en su definicidn del proyecto que como
dmbito de sociabilidad debia perseguir el jockey Club, a otras nociones que buscan delimitar mas
cerradamente un nucleo social eriginarie, sobre la base de fa posesion del tiempo: un capital de
importante peso simboiico por su escaser relativa en una sociedad aluvional.

Palabras clave: élite social - Buenos Aires - siglos XIX y XX
Abstract

To approach the definitions that the social elite of Buenos Aires drew up of itsell in the change
of 19th to 20th century (through some of its more cutstanding mtellectuals, of its embiematic
spaces of sociability, greal newspapers of the city) allows to apprehend the dinamism and the
change this definitions supported. We attended a conception of aristocracy opened 1o the merit,
and that, in last instance, cssentially talked about a life style to develop through certain
consumptions, likings and behaviors, like in Miguel Cané’s definition of the project that, as
scope of sociability, had to persecute the Jockey Club, to other slight knowledge that they lock
for to delimit an original social nucleus more closed, on the base of the possession of the time: a
capital of important symbolic weight by its relative shortage in an aluvional society.
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«Laaristocracia en la Argentina es una clase que impropiamente se podria denomi-
nar de nacimiento solamente [...] Laraza se ha ido formando con el tiempo, por la
seleccidn, por la vinculacién de elementos que subieron por el esfuerzo propio la
escala social a los que trasladaron de la metrdpoli su nobleza [,.:]

[...]1a aristocracia portefia, compuesta de elementos que figuraron en ja indepen-
dencia, et las guerras civiles subsiguienies y en la administracion posterior, y que se
enriquecieron por la pujanza de la industria pastoril v agricola, nunca receld de
recibir en su seno los inmigrantes que se iban distinguiendo por el talento o por fa
felicidad, por la audacia de las concepciones o por la sonrisa de la suerte.»
Manuel de Otiveira Lima, En la Argentinag (Impresiones de 1918-1919), Montevi-
deo, Talieres Graficos A. Barreiro y Ramos, 1920, pp. 60 y 84.

«One cannot speak of an aristocracy, even in the qualified sense in which the word
could be used in Peru or Chile, for though a few oid colonial families have the
Spanish pride of lineage, it is, as a rule, wealth and wealth only that gives station and
social eminence [...] Here, as in England and the United States, one sees that though
the constitution is democratic, society has some of the characteristics of a plutocracy.»
lames Bryce, South America. Observations and Impressions, New York, The
Macmillan Company, 1912, pp. 341-342,

(Como deberia conceptualizarse a la élite social de la ciudad de Buenos Aires del
cambio de siglo? Esto es, ;cOmo “nombrarla”, qué categorias serfan lag mds pertinentes
para ello?

La respuesta no resulta sencilla por dos razones fundamentales. Por un lado, por-
que ia ciudad de Buenos Aires del periodo extendido entre 1880 v 1930 es una realidad
historica singularmente dindmica a causa del proceso de modernizacion: la atraviesa un
cambio estructural de la sociedad, entre cuyos motores —junto a la inmigracion masiva—
se cuenta ia movilidad social. Estas transformaciones sociales no sélo provocaron
recomposiciones en las esferas decisorias de la sociedad, sino un cambio en su misma
estructura: al compdas de la modemizacion, asistimos a la transicién de un panorama
definido por la preeminencia de una élite multiimplantada, en tanto la integran indivi-
duos que actlian u ocupan fugares destacados en distintas dimensiones sociales, a una
situacion en la que cobra una entidad mas definida la existencia de tantas élites como
esferas sociales existen, como consecuencia de la diversificacion social y de la consoli-
dacién de campos sociales autdnomos que alienta la modernizacion. A medida que esta
fransicion se consolida, la élite mayoritariamente conformada por familias de ia llamada
aristocracia portefia (esto es, familias cuyas raices patrilineales en la sociedad local eran
anteriores aj viitimo tercio del siglo XIX) pierde paulatinamente preponderancia (aunque
no de forma absoluta) en la conduccion de la sociedad hacia las postrimerias del tercer
decenio del siglo XX}

'L. Losada, Distineion y Legitimidad. Esplendor y ocaso de 1a élite social en la Buenos Aires de
ia Belle Epoque, Tesis de Doctorado, UNCPBA, 2005, cap. 1; J. L.. de Imaz, Los que mandan, Buenos
Adres, Budeba,1964; G. Germani, Politica v sociedad en una época de transicién. De la sociedad
tradicional a ka sociedad de masas, Buenos Aires, Paidos, 1962,
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Por otra parte, un segundo eje que vuelve necesaria la reflexion sobre la conceptua-
lizacion de la alta sociedad portefia del cambio de siglo, es la misma heterogeneidad
social de ese actor colectivo fradicionalmente definido como aristocracia o clase alta
portefia. En efecto (segiin han demostrado distintos trabajos concentrados en analisis
prosopograficos o genealdgicos) agrupaba familias portefias de raices coloniales; otras
de origenes mas tardios, producto de la union de exitosos o prosperos inmigrantes arriba-
dos a la ciudad entre 1810 y el tltimo cuarto del siglo XIX con mujeres de familias de
raices mas tempranas; y familias del interior, también en su gran mayoria de raices
coloniales, establecidas sin embargo en Buenos Aires a lo largo del sigio XIX
preponderaniemente al compas de los vaivenes politicos, siendo en ese sentido el adve-
nimiento del roquismo el punto culminante y limite.?

Ambos aspectos (1a heterogénea composicion social de la clase alta portefia, como
la propia complejizacion de las altas esferas sociales de Ja ciudad al compas de la moder-
nizacién) se reflejan en los acpites de este trabajo: efectivamente, alli aparece una des-
cripeidn que da cuenta de la heterogencidad social de la aristocracia portefia del nove-
cientos, de las distintas capas que han intervenido en su conformacion (la integraban --en
palabras de M. de Oliveira— los descendientes de protagonistas de la independencia, las
guerras civiles y de la “administracién posterior” como los de inmigrantes destacados
por su talento o por “la sonrisa de la suerte™), como las apreciaciones que pusntualizan -
restringiendo de forma precisa el apelativo aristocracia a quienes podian reclamar el
orgulto hispano del linaje por poscer ascendientes coloniales— la creciente invisibilidad
de ese circulo social ante un proceso de modernizacion que apareja que solo lariqueza es
el resorte fundamental en la construccidn y detentacidn de una posicidn social de pre-
eminencia (asi lo desliza James Bryce).

Frente a este escenario definide por cambios sociales estructurales, un punto espe-
cialmente interesante radica entonces en analizar las categorias que los propios integran-
tes de la clase alta portefa utilizaron para definirse a si mismos en ¢l cambio de siglo:
cudles son éstas, cuales las connotaciones y sentidos que las recorren, si son también
plurales y/o cambiantes, y finalmente, qué aspectos permitirian catender dichas conno-
taciones y diversidad (o en caso contrario, su ausencia).

Estos interrogantes son los que precisamente estructuran el presente trabajo. Su
relevancia radica en que el “nombrarse™ es un ¢je central en ta definicion del lugar en fa
sociedad que se cree ocupar o se busca detentar y asi, constituye una demarcacion frente
a los “otros™; en otras palabras, conticne construcciones identitarias y declara en buena
medida la propia existencia social.* Como veremos en estas paginas, la clase alta porte-
fia del cambio de siglo (o mas apropiadamente, destacados intelectuales que pertenecian
a ella, sus espacios de sociabilidad mas emblematicos, la prensa de la ciudad socialmen-
te cercana a la misma) trazo, efectivamente, definiciones que buscaron presentarla como
un actor colectivo.

2D, Hevrera Vegas, “Formacion de la Sociedad Porteia”, Boletin del Instituto Argentino de Ciencias
Genealdgicas, n° 192, nov-dic. 1995, J. L. de Imaz, La clase alia de Buenos Aires, Buenos Aires,
Investigaciones v rabajos del Instituto de Sociologia, 1939; D, Balmori, 5, Moss, v M. Worlman, Las
alianzas de familias y ka formacion del pais en América Latina, México, FCE, 1990, pp. 180-251,

YO R, Jenking, Social Tdentity, London, Routledge, 1996; A. P. Cohen, The Symbolic Constraction
of Community, London. Tavistock Publications, 1985,
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En suma, estas operaciones, significativas en si mismas, lo son aiin mas por el
contexto en que se desenvuelven: una sociedad atravesada por cambios estructurales y
por la movilidad social, como la Buenos Aires de este periodo.

De ¢sta manera, las lineas que siguen abordaran [a conceptualizacion de la aristo-
cracia portefia del novecientos desde una perspectiva definida: concentrandose en la
mirada de los propios actores. El propdsito, por lo tanto, es indagar, a través de testimo-
nios contemporédneos al fin de siglo, pero también retrospectivos (como las memorias),
las nociones —y sus sentidos subyacentes— que los propios protagonistas delinearon res-
pecto de qué era la élite social del fin de siglo: quiénes la componian y qué criterios
constituian la condicion de pertenencia a la misma, considerando, entonces, la gravita-
cién de fas operaciones simbolicas (y puntualmente aquellas referidas al acto de nom-
brarse) en fa construccion y expresién de jerarquias sociales.*

Por lo tanto, mas que proponer una categoria, analizaremos las definiciones colec-
tivas de Ja clase alta portefia del cambio de siglo del XIX al XX (es decir, en tanto que
grupo social, por encima y mas alla de las distintds inscripciones en la economia, la
politica, y de procedencias sociales que la signaban} trazadas por sus propios integrantes
y movilizadas precisamente con el propdsito de posicionarse frente a los estructurales
cambios que atravesaban a la sociedad de ese entonces.

Dicho andlisis, al ofrecernos los lineamientos desde los cuales la propia élite buscd
definirse a st misma (y sobre ello, al permitimos vislumbrar los condicionantes que le
impuso el contexto historico en el que se inscribia), no sdlo abre una via sugestiva para
reubicarla en su escenario de desenvolvimiento, sino que aporta consideraciones necesa-
rias e iluminadoras para reflexionar sobre las categorias que, como historiadores, deberia-
mos tener en cuenta al momento de abordar la conceptualizacion de dicho actor social.

1. Las nociones identitarias colectivas; aristocracia y patriciado

En la élite portefia del cambio de siglo es posible identificar, en efecto, al menos
dos grandes nociones de identificacidn colectiva: aristocracia y patriciado. Los matices
entre ambas categorias no son $6lo semanticos; efectivamente, cada una de ellas plantea
dos maneras singulares de definir una posicidn social de preeminencia, sostenida sobre
distintos ejes, matices que responden a los desafios que planteaba para trazar una defini-
cion colectiva tanto una clase alta socialmente heterogénea, como una sociedad atrave-
sada por cambios estructurales.

Miguel Cané es probablemente quien mas recorrid en sus escritos la nocién de
aristocracia: cudles debian ser sus rasgos definitorios; cudl el sentido preciso que en una
sociedad como la portefia debia tener semejante construccion identitaria; a través de qué
ambitos se forjaria.

Como lo desarrollara en su libro de viajes de comienzos de los afios ochenta, ““aris-
tocracia” era “sindnimo de suprema distincion, de belleza y de cultura”. Para ello era
necesaria “preparacion intelectual”, la “dificilisima educacion del hombre de mundo de
nuestro tiempo™.® Esto es, la aristocracia portefia seria el resultado de una educacién

4 P. Bowrdieu, Language and Symbolic Power, Cambridge, Harvard University Press, 1991,
* M. Cané, En viaje (1881-1882), Buenos Aires, Talleres Graficos Argéntinos L. J. Rosso, 1928, pp.
71y 306-311. o
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civilizatoria {un cambio de sensibilidad, apelando a {a definicion de N, Elias), en la cual
la construccion del gusto conformaria el eje central que ratificaria la distincion,® En este
sentido, una dimensién central a través de la cual se fraguarfa esta aristocracia era para
Cané la sociabilidad. Mas precisamente el Jockey Club, en cuya delineacion mstitucional
intervino activamente (junto a Carlos Pellegrini) cuando se consolidé como el primer
club de la ciudad con la inauguracién de su palacio de fa calie Florida en 1897: en efecto,
el Jockey seria, en palabras de Cané, el ambito que ofreceria la “alta cultura” que defini-
ria las cualidades aristocraticas.”

L.a condicidn aristocréatica, entonces, se construye y $¢ expresa por atributos priva-
dos, por un conjunto de sensibilidades, aficiones y conductas, por un estilo de vida. Un
registro efectivamente extendido entre las burguesias de occidente de la belle épogue,
aiun mas significativamente, en regiones atravesadas por procesos de cambio social simi-
jares a los de Buenos Aires, como la costa este norteamericana.’

No obstante, a su vez se recorta otro punto igualmente significativo en las aprecia-
ciones de Cané: al pensar el perfil del grupo humano gue conformaria la “aristocracia”
que reuniria el Jockey Club (es decir, la modalidad que seguiria su reclutamiento de
socios), no se hace referencia a un nicleo cerrado de familias originarias. Mas atin, en su
composicion el abolengo es explicitamente rechazado como eje fundante: “El Jockey
Club de Buenos Aires no serd, ni podrd ser jamds, una imitacién de sus homénimos de
Paris o Viena, un circulo cerrado, estrecho, una camarilla de casta, en la que el azar del
nacimiento y a veces la fortuna, reempiazan toda condicion humana. Serd un club aristo-
cratico, si entendemos por aristocracia lo inico que puede entenderse en nuestros dias,
eslo es, una scleccion social, vasta y abierta, que comprende y debe comprender a todos
los hombres cultos y honorables”.”

Es aqui donde resulta sugestivo incorporar la segunda nocion a que hiciéramos
referencia, la de patriciado. En efecto, a diferencia de la concepcidn de aristocracia re-
cién sefialada, la idea de patriciado incorpora explicitamente como criterio distintivo la
posesion de “tiempo acumulado”, 'y recorta un grupo social originario (aquél que cons-
truyo la patria).

De esta manera, es plausible ver en esta categoria identitaria una respuesta a las
transformaciones sociales del cambio de siglo, en tanto que la posesion del pasado cons-

®N. Blias, El proceso de civilizacién. Investigaciones sociogenéticas y psicogenéticas, Buenos
Aires, FCIL, 1993; P. Bowrdicu, La distincion. Criterio v bases sociales del gusto, Madrid, Tavrus, [988.

7 Cit. en R. Miiller, El Jockey Club de Ia calle Florida, Buenos Aires, Jockey Club, 1997, p. 18,

$Cir. F. Cople Jaher, “Style and Statug: High Society in Late Nineteenth Century New York™, in Id,
{ed), The Rich, the Wellborn and the Powerful: Elites and Upper Class in History, Chicago, lHinois
University Press, 19730 ) E. Crowley, “The Sensibility of Comflont”, American Historical Review, vol.
104, n® 3, sunio 1999,

7 La Prensa. 571171897, Sin dudas, la nocidn de una aristocracia del cspiritu o intelectual, junto con la
necesidad de una pedagogia cultural en ¢l seno de la alta sociedad portefia, se encucntra extendida entre
distintos intelectuaies del perfodo (Lucio Lopez, Paul Groussac, Juan A, Garcia, Emesto Quesada, José
Marta Ramos Mejia o Manuel Gilvez  sobre quien volveremos mas abajo-. por mencionar solo algunos).
S embargo. es probablemente en Cané on quien se aprecia de forma mas explicita la conjugacion de esa
nocion de arisiocracia con la definicidn precisa de las Instancias de socializacion que favorecerian su
conformacion y la rellexidn sobre ¢l per(it que deberia tener como categoria mas definidamente sociologica
(como rétulo de un sector social).

10 Bourdicu, La distincién, pp. 69-70.
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tituia un gravitante capital simbdlico de diferenciacion social por su excepcionalidad en
una sociedad aluvional.

Y, en efecto, poseer pasado es un rasgo subrayado en los perfiles que se trazan de
personajes de la alta sociedad portefia entre fines del siglo XIX y comienzos del XX, y la
condicién patricia, es decir, pertenecer al nicleo fundante de a patria (por via familiar o
mas propiamente personal), aquella que nombra esa posesion. Como Carlos Ibarguren
escribiera sobre Vicente F. Lopez: “el nifio escuchd en su casa los ecos, ora triunfales, ora
tormentosos, de nuestra epopeya; conocid en la sala de su padre a los guerreros y a los
politicos que la posteridad ha consagrado como héroes y proceres de la Repiblica, y
presencio sus reuniones en la tertulia familiar, oyendo el comentario de los protagonistas
sobre hechos trascendentales™. !

La condicion patricia, ser protagonista directo de la construccién de la nacidn, y
por eilo, poseer el pasado como rasgo personal, son semblanzas que también se reiteran
asiduamente en las semblanzas publicas de personajes de la élite, como las que ofrecen
los obituarios de la prensa del cambio de siglo. Por ejemplo, el trazado por La Nacion
sobre Juan Geily y Obes: “es casi la historia completa de la patria la que estaba unida a ia
existencia del ilustre nonagenario [ ...] un patno ilustre que trae hasta nosotros como un
testimonio viviente el recuerdo de aquelias épocas ya lgjanas, en que se asentaron sobre
cimientos inconmovibles las bases definitivas de la nacionalidad argentina [...] su bio-

grafia es un amplio jirdn de la historia patria”.'? Los ejemplos podrian muitlphcarse
“le tocd actuar en un tiempo en el que el pais comenzaba a hacerse realidad”; “u
cjemplar distinguido del caballero argentino tradicional | ...] genuino representante del
patriciado argentino™;, “tradicion viviente [ ...] perteneciente a esa categoria de hombres
multiples que formaron y consolidaron nuestra nacionalidad”."

Como se aprecia en estos pasajes, 1a nocién de patriciado no sostiene la preeminen-
cia social en aristas privadas (en un estilo de vida), sino en la actuacion publica de sus
integrantes (la construccion de {a patria). Estos énfasis se encuentran también en la co-
rrespondencia privada, lo cual muestra su efectiva presencia como categoria identitaria
entre los actores sociales. Asi se ve claramente en una carta de Flora Uriburu a su herma-
no José Félix: “en el diccionario Larousse sexta edicion de 1920 estan escritos los nom-
bres de Arenales como gran general, el de su hijo José, como militar i gedgrafo, el de
José Uriburu como presidente, i después vendra el tuyo con toda seguridad”™.'

Las nociones de aristocracia y patriciado, por lo tanto, reflejan una bisqueda similar,
recortar y definir una posicion social de preeminencia en la Buenos Aires del cambio de
siglo, pero a través de caminos distintos: en la nocion de aristocracia analizada, el capital
que consagra la distincidn social es de naturaleza cultural, y desde alli, la diferenciacion
radica en una dimensién privada (en un estilo de vida). Asimismo, la aristocracia, en buena
medida, es un proyecto a construir a través de una pedagogfa centralmente estética y cultu-

1 C. Ibarguren, De nuestra tierra, Buenos Aites, Sociedad Cooperativa de Editorial Limitada, 1917,
p. 118, Una forma de presentacidn que extenderia para si mismo en sus memorias. sobre las que volveremis
mas abajo.

"2 La Nacion (de aqui en mas LIN), 19/9/1904,

i3 Respectivamente LN, 28/11/1922 {sobre Eudoro Balsa); 18/2/1909 (Manuel Guerrico); 25/5/1921
(Mdmno Demaria) (enﬁsxs mios).

5 Flora Uriburu a José F. Uriburu, 4/3/1923, Archivo General de la Nacion (AGN), S. Vi, FondoJ
F. Uriburu, Leg, 2597, doc, 109.
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ral. En la idea de patriciado, en cambio, el capital que consagra la diferenciacion social es
mas propiamente simbdlico, el pasado, el tiempo, por lo cual aquél es también un grupo
social que no cobrard entidad en un futuro, sino que ya es cabalmente existente. Su preemi-
nencia, a su vez, como o expone la misma nocion de patriciado, descansa esencialmente
en su actuacion publica, no en el refinamiento de un estilo de vida.

De por si, esta pluralidad de definiciones sugiere como la aceleracion de las trans-
formaciones sociales provocadas por la modemnizacion disparé identificaciones plurales
entre los representantes de los circulos tradicionales de Ja ciudad como consecuencia de
que la modernizacién, por su propia dinamica, implicaba una inexorable erosion de
capitales sociales exclusivos. La apelacién al pasado y relacionada con ella, al abolengo,
como raiz titima de la distincion social (sobre la que enseguida volveremos) aparece en
este sentido como la tinica apelacion posible de diferenciacion, estrictamente simbolica,
en una sociedad que atraviesa una fenomenal reformulacidn de jerarquias,

Sin embargo, a ambas nociones también fas une un punto comin; construir una
nocion de identificacion colectiva de ia alta sociedad que no la contraponga, sino por el
contrario, que la corresponda, con la naturaleza de ia sociedad en la que se inscribe
(republicana, mévil e igualitaria). Esto se percibe en la nocién de aristocracia republica-
na de Cané, esto es, en sus reiteradas precisiones respecto de que semejante definicién
s6lo es plausible en referencia a una “concepcidén de vida”. Como escribiera en De cepa
criolla (de 1884): “sélo acepto aristocracias sociales. en las instituciones, en los atrios,
en la prensa, ante la ley, la igualdad mas absoluta es de derecho [. .. ] entre nosotros existe
[la aristocracia] v es bueno que exista. No la constituye por cierto la herencia, sino la
concepcidn de vida”. !

La buisqueda de construir una diferencia legitima sc aprecia también en la idea de
patriciado, en su propia connotacion: deben tener preeminencia social aquelios que,
después de todo, hicieron la patria, no un micleo social originario recortado cuestiones
de linaje y de sangre. Como lo formulara Lugones en sus conferencias de 1913, el “mag-
nifico patriciado” que habia preparado la democracia contra su propio interés se habia
forjado como “casta digna de mando” en el plano de la igualdad y la libertad.'® Carlos
Ibarguren dejé pasajes de tonos similares, procurando diferenciar inciuso la nocidn de
patriciado de la de aristocracia: “no lo denominaré aristocracia en el sentido politico y
privilegiado inadmisible hoy, ni tampoco plutocracia que tiene grosera significacion.
sino patriciado en el concepto del nicleo de scieccion en gque perdura el alma vy el tipo
genuino y generador™. '’

SM. Cané, “De cepa criolla” (1884), en Prosa ligera, Buenos Alres, A. Moen Ed., 1903, pp. 130-131

L. Lugones, £l payador (1916), Buenos Aires, Huemul, 1972, pp. 72 y ss.

'7C. Ibarguren, ILn ia penumbra de la historia argentina, Buenos Aires, La Facuitad, 1932, p. 190.
Indudablemente, la bisqueda de construir legitimidad a la nocion identitaria de excepcionalidad social no
excluye que esta Gltima alentara acciones, por ejemplo en el campo politico, Hlegitimas. La sintesis de una
diferencia legitima se probd, en efeclo, errdtica. Coma es sabido, la identificacion o la apelacion a la
condicion de patricio estuvo presente detrds de intervenciones como cl golpe de estado de 1930, sea como
un “deber ser” (el “patricio” que, por la conducta que impenen sus ascendientes, interviene para “salvar a
la patria”™); o en un sentido de “propiedad” de Ia pairia por haberla construido, que habilita pretrogativas
ante un potencial desplazamiento politico. Ambag connolaciones aparecen en ¢fecto en distintos testimonias
referidos al yrigoyenismo y a las jornadas del seis de septiembre de 1930, Chi. por cjemplo, 1. Costa,
Hojas de mi diario. Daguerrotipos, Buenos Aires, Corbaut & Cla., 1929, pp. 325-325; J. Roca (h),
“Discurso con motivo del 50° aniversario del Circulo de Armas”, en Circuilo de Armas, En el cenfenario
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El propdsito de delinear una nocidn de identificacion colectiva que aunara diferen-
ciacion y legitimidad se-aprecia, a su vez, en que tanto la concepcion de aristocracia
como la de patriciado incluyen de manera singular la apelacidn al abolengo como piedra
de toque de la distincién social: ambas nociones subrayan que no son privilegios de
sangre o de origen los que definen a la aristocracia o al patriciado. La aristocracia que
reuniria €l Jockey Club, como vimos, deberia ser diferente a las de Paris o Viena ya que
no podria reclutarse a partir de la cuna o el origen, sino por la meritocracia. En tanto, ta
condicion patricia, si apelaba al pasado, descansaba, mas que en el origen familiar o e}
nacimiento en sentido estricto, en Ja accién familiar o incluso personal. Aln mas, nueva-
mente Carlos Ibarguren (quien en sus memorias recutre constantemente al concepto de
patriciado para retratar a su mundo social), frazé una definicidén con una connotacion
similar a la que Miguel Cané desarrollara al plantear su proyecto de Jockey Club: e}
“magnifico patriciado [...] no si gmﬁcaba clase cerrada, sino grupo selecto por su saber
su talento y su honorabilidad” !

Una serie de preguntas se recortan entonces como relevantes: jqué ugar ocupaba
la apelacion al abolengo como criterio identitario considerando que por su escasez rela-
tiva constituiria un relevante capital simbdlico de diferenciacion? ;Por qué las nociones
colectivas movilizadas durante nuestro periodo otorgan un sentido relativo al origen
familiar en una sociedad atravesada por cambios estructurales, sea por no darle una
importancia crucial ~como se observa en la formulacion de Cané-; o por revestirla de
matices precisos, en las que {a movilizacion de la ascendencia familiar subraya mas la
trayectoria y las acciones a través de generaciones que el propio origen familiar?

2. El abolengo como criterio identitario: entre la genezlogia y la
meritocracia

Como es conocido, la apelacion a la posesion o carencia de abolengo como forma
de diferenciacidn fueron comunes y frecuentes en el cambio de siglo. Lo expresa de
manera paradigmatica el extendido tdpico peyorativo de “advenedizo” dirigido a quie-
nes exper imentaban la movilidad social ascendente en la ciudad de ese entonces. Como
lo expusiera de forma probablemente emblemética José Marfa Ramos Mejia en paginas
recurrentemente citadas: despojados de las fachadas que conferian el sastre o algin di-
ploma pomposo, los guarangos y canallas que habian trepado por la escalera del buen
vestir o del dinero, dejaban ver sus almas lienas de atavismos, pues “hay algo que escapa
a la accion del tiempo y 1a instruccion, algo que queda permanentemente en su alma,
como persiste el lunar en la piel”; esto es, “su abolengo inmediato™."

de su fundacion, Buenos Aires, 1985. En este sentido, precisiones como las de Ibarguren en En la
penumbra... pueden leerse como una basqueda de recubrir de legitimidad a una identidad refiida con un
sistema democrético por la misma idea de legitimidad que a subyace ~mas ain teniendo en cuenta su
sugestiva fecha de publicacian, 1932, Después de todo, ya contemporaneamente a la reforma electoral de
1912 se habia advertido la tension potencial entre esa identidad social y el régimen democratico. Cfr. R
Wilmart, “Patricios, clientes y plebeyos. Roma antigua y Argentina modema, Comparaciones y sugestiones”,
en Revista Argentina de Ciencias Politicas, 1912, pp. 133-135.

'8 fharguren, La historia que he vivido, Buenos Aires, Dictig, 1977, pp. 70-71.

" Y.as multitudes argentinas (1899), Buenos Aires, La Cultura Popula; 1934, pp. 257-2610.
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En otras palabras, la distincién no estaba al alcance de todos, sino sélo de quienes
posefan determinados origenes sociales. De manera significativa, en espacios especial-
mente representativos de la alta sociedad, como las comisiones directivas de sus princi-
nales clubes sociales (como el Club del Progreso vy el Jockey Club), predominaron los
individuos que tenian origenes familiares patrilineales cojoniales, el tipo de ascendencia
mas excepcional dada la continuidad familiar por via matrilineal que habia caracteriza-
do a la ciudad de Buenos Aires desde los tiempos coloniales.?"

Sin embargo, no serfa adecuado superponer rapidamente la apelacion al abolengo
como eje de diferenciacion social (y personal), con su lugar como criterio excluyente y
central en las nociones que buscaron definir a Ja élite como actor colectivo. Como vimos
en el apartado anterior, éstas o no lo inclufan explicitamente, o precisaban su sentido a
una posesion de pasado que se referia mas a las trayectorias que a los origenes familiares
Strictu sensu.

Un punto a tener en cuenta para entender el por qué de estas matizaciones y preci-
siones sobre un eje significativo por su excepcionalidad para definir colectivamente a la
clase alta portefia del cambio de siglo, es la propia heterogeneidad de orfgenes sociales
que signaba a esta Oltima. Segun seflaldramos al comienzo de este trabajo, cotmo han
coincidido los estudios de indole prosopografica y genealdgica, la upper-class portefia
de este periodo era un conglomerado diverso, compuesto por familias de raices colonia-
les y portefias; por otras fundadas por extranjeros insertos en la ciudad entre 1810 v el
ultimo cuarto del siglo XIX; y por familias tradicionales del Interior que se establecen en
Buenos Aires a lo largo del siglo XIX.

En este sentido, registros no ya contemporaneos sino retrospectivos {las memorias)
ofrecen testimonios sumamente significativos sobre la diversidad de composicion social
y de profundidades genealdgicas que recorrian a la gl society de la ciudad de Buenos
Alres dei fin de siglo, y sobre ello, sobre la distinta valoracidn gue sus integrantes (o sus
descendientes) otorgan al capital simbélico del tiempo y del origen en la presentacidn
que hacen de si mismos, en correspondencia con su background familiar. Veamos algu-
nos ejemplos,

Tenemos por un lado al ya mencionado Carlos Ibarguren, perteneciente a una de
tas farnilias del interior del pais que adquieren gravitacion nacional a partir de la recom-
posicidn de las élites politicas que apargja Ia conformacién del PAN y ¢l triunfo del
roguismo, y que, desde alli, se vincularan con familias tradicionales poricefias a través de
lazos de parentesco.?’

En sus memorias, en efecto, la genealogia tiene una importancia significativa en su
presentacion personal (y por extension, en la de su familia). En efecto, si su rama mater-
na (los Uriburu) es la via de comunicacion privilegiada con los protagonistas preeminen-
tes de las gestas patrias (los Castro, los Giiemes, 1os Arenales, los propios Uriburu), de
fos Tbarguren viene una excepcional antigliedad de residencia (ni siquiera compartida

20 1. Losada, “La &lite social de Buenos Aires. Perfiles v trayectorias sociales en una perspectiva
comparada: el Jockey Club y el Club del Progreso (1 880-1930)7, en AAVY, Familias, negocios y poder
en América fatina, Direceion General de Fomento Editorial de 1a Benemérita Universidad Autonoma de
Puebla, Mcxico {en prensa). .

O 8. Bower, “Political and Socio-Feonomic Blites: The Encounter of Provincials with Portefios in
Fin-de-Siécle Buenos Adres™, in The Americas, vol. 39, n® 3, jan. 2003.
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por los Uriburu, llegados a fines del siglo XVIII): “mis antepasados los Ibarguren vinie-
ron con la corriente conquistadora y colonizadora del Pert y se casaron en América con
hijas y nietas de encomenderos. Descendia por consiguiente mi padre, al través de seis
generaciones criollas, de conquistadores y primeros pobladores del norte argentino”,
remontables asi al siglo X V1! y entroncandose con “estirpes infanzonas de remota oriundez
vizcaina”. 2

Ei origen colonial (y anterior a la creacion del virremato del Rio de la Plata) por via
patritineal es especialmente destacado, teniendo en cuenta, en efecto, su excepcionalidad
en la sociedad portefia, como lo observaran algunos de sus intelectuales mas destacados
del cambio de sigl : “la familia de abolengo y de grandes pergaminos fue en el interior,
tal vez mas comuin que en Buenos Aires™ # Significativamente, en sus memorias Ibarguren
destaca a distintos personajes de origen portefio (ilustrativamente denominados “hidal-
gos”), cuyo denominador comin es también el origen colonial y patrilineal (por ejemplo
Quintana; su familia politica, los Aguirre; José Maria Ramos Mejia, Marcelo T. de
Alvear)?*

Indudablemente, seria excesivo (ademas de dificilmente comprobable) concluir
que las familias def alto mundo social de !a ciudad de Buenos Aires que no se ajustaran
a estos ejes no fueran consideradas pares (por decirlo de alguna manera) por Ibarguren
(mds atn considerando el tono imperante en sus memorias, signado por la politesse, en
el afan de construir un retrato armédnico del patriciado, como io ha observado F. Devo-
t0).2 Pero si es posible ver que su apelacion al capital simbdlico del origen familiar
como criterio identitario, excluye (de manera mas o menos implicita, intencionadamen-
te 0 no) a distintos apellidos de la upper-class portefia del cambio de siglo.26 Asi, es
posible leer que para tbarguren el colectivo se compone en tltima instancia de quienes se
amoldan a las caracteristicas de su trayectoria familiar, no la totalidad de quienes io
habrian rodeado o frecuentado en distintos espacios de sociabilidad {como el Jockey
Ciub o el Circulo de Armas, por ejemplo).?’

2 Ibatgulen La historia, p. 23.

2], M. Ramos Mejia, Rosas y su tiempo (1907), Buenos Aires, La Cultura Argentina, 1952, T. L p.

181,

 ibarguren, La historia, pp. 258 v 262; 268-278; 466 y ss. Sin dudas, la gravitacién que tiene la
valoracién de lo hispano y lo colonial en estas memorias podria entenderse como un expenente de las
reorientaciones ideoldgicas que atraviesan a importantes sectores de la alta sociedad desde la primera
posguerra, acentuadas despucés de los afios treinta —concretamente, la revalorizacion del legado hispano-
catolico-. Arin asi, sin desconocer la gravitacién de tales aspectos, en estos pa:;ajes ~—sobre todo en los
referidos a su propia procedencia familiar- se destaca la apreciacion de esos ongenes —de ia prosapia
" genealogica- como un capttal socidl y simbolico de diferericiacién social,

3 F. Devoto, Nacionalismo, fascismo y tradicionalismo en Ia Argentina moderna. Una historia,
Buunos Adires, Slglo XXI, 2002, pp. 265-266.

26 Mas adin 51 se considera ef tipo de trayectorias biograficas y familiares destacadas por Ibarguren:
prima el perfii politico o intelectual: el “auténtico patriciado atgentino [es el} descendiente de guerreros y
ploccrf:q que to;Jdlon nuestra nacionalidad”. id, La historia, p. 466.

" 7Y, yendo mas all4, es el universo de los contactos familiares, saciales y personales. Esto no sdlo se
reflejaria en sus evocaciones salteflas, sino en sus referencias a los “patricios” portefios: su padre, una vez
recibido en leyes, se habia incorporado al éstudio de Vicente F. Lopez (de quien, como vimos paginas
arriba, trazd un exultante retrato en De nuestra tierra); él mismo habia sido empleado en la secretaria
privada del Departamento Nacional de Higiene cuando José Maria Ramos Mejia estaba al frente del
mismo {aquien luego sucedioé en la Academia de Filosofia y Letras); finalmente, fue durante la ptcsidcncia
de Roque Sdenz Pefia (también objeto de una distinguida semblanza en De nuestra tierra) que ejercio el
ministerio de Justicia e Instruccidn Pibtica.
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Un contraste interesante en la valoracion de la genealogia aparece en las memorias
de Ramon Carcano, un apellido precisamente carente por via patrilineal de fos capitales
que subraya Ibarguren. También proveniente de una familia del interior que llega a los
primeros planos de la politica nacional con el régimen def ochenta, ia procedencia social
de Carcano era claramente diferente a la de Ibarguren: era hijo de un musico italiano
llegado a Cordoba a mediados del siglo XIX, vinculado a través de su matrimonio a una
tradicional familia local de inclinaciones rosistas. De resultas de ello, la genealogia tiene
en {as memorias de Carcano una particular apreciacion.

La importancia atribuida af capital simbdlico que la ascendencia podia favorecer esta
en efecto presente, si bien revestida de la inica manera en que Cércano podia apelar a ella:
reproduce el extenso v prestigioso linaje patemo en [talia, oriundo de Como y rermontable
al sigio X. Necesariamente, sin embargo, la raigambre en la sociedad local lleva a recurri
a la rama matrilineal. Atin asi, posible reconocimiento de una carencia, mas significativo
resulta fa apreciacién que explicitamente le otorga a estos capitaies simbolicos: “siempre
es agradable conocer los antecesores, pero es mejor 1o necesitar de antecesores y llevar en
uno mismo todo el valor humano”. Esta matizacion de la importancia de ta prosapia
genealdgica en términos comparativos con [barguren se refleja después de todo en la can-
tidad de paginas dedicadas por uno y otro a esos antecesores.”®

Estos testimonios retrospectivos muestran en cfecto la heterogeneidad social de la
clase alta de! cambio de siglo, lo cual pucde explicar Ja ausencia de definiciones colectivas
centradas exclusivamente en criterios genealdgicos. Indudabiemente, ¢l fuerte
emparentarmiento entre estas familias posibilitd la apelacion a la antigiiedad familiar por
via matrilincal (como se lee en fas memorias de Carcano). Recurriendo a términos de
Pierre Bourdieu, la heterogeneidad de habitus que signaban a la Aigh society encontré un
significativo grado de homologacion a través de la sociabilidad y las relaciones de paren-
tesco.??

Sin embargo, estas homologaciones tampoco supusicron que para observadores
contemporaneos no fueran visibles las carencias genealdgicas que tenia la clase alta
portefia como actor colectivo. En efecto, supo precisarse que “son infima porcion numé-
rica los que pudieran hoy Hamarse descendientes puros de espafioies coloniales™. Mas
ann, “no se habia encontrado aun el medio de dar a la improvisada oligarquia el ascen-
dente de la antigua nobleza”; sus integrantes estaban “faitos del prestigio que pudieran
proporcionarles una genealogia historica”. >

De manera ain mas significativa, este tipo de apreciaciones también brotaron de Ja
pluma de propios integrantes de la élite portefia, como los ilustrativos pasajes de Eugenio
Cambaceres en £n la sangre: “gauchos brutos, baguales, criados con la pata en el suelo,
bastardos de india con olor a potro y a gallego con olor a mugre, aventureros, advenedi-
zos |...] y biasonaban de grandes después, la echaban de hidalgos [...} Aristocracia. ..
[qué trazas, qué figuras esas para aristocracia {...]1"!

R, Cércano, Mis pr:muos oclienta afins, Buenos Aires, Plus Ultra, 1965, pp. 22-23.
2P, Bourdieu, The Logic of Practice, Cambridge, Polity Press, 1990, pp. 59-60. Sobre los vinculos
a [’Jdl'tll del parentesco, remite a los titulos citados en la nota 2,
Y R. Wilmart, “Patricios, clientes y plebeyos”™; E. Becher “La oligarquia universitaria” (1906), en
AAVV Textos y protagonistas de la hohemia portefia, Buenos Aires, CEAL, 1980
M, Cambaceres, n Ia sangre (1887), en Obras completas, Santa I'é, Castellvi, 1968, pp. 437-43%.
Apuntes similarcs en R, Payrd, Divertidas aventuras del nieto de Juan Moreyra (1910, Buenos Aires,
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De manera significativa, hacia el cambio de siglo es posible entrever la construc-
cién de una tradicidn para la ¢lite social portefia (paralelamente a la construccién de una
tradictén nactonal), que efectivamente desnuda las insuficiencias que tenia en este sen-
tido, como también la potencialidad del pasado como ¢je de diferenciacién social en una
sociedad aluvional. Ciertamente, es sugestivo ver ciertos paralelismos con lo que L.
Stone describiera para la aristocracia inglesa del siglo XVII: la busqueda de homologar
un grupo internamente heterogéneo (la gentry ~diferenciada entre “vigja” y “nueva’-)
ante la aparicion de “gente nueva”.*?

En la prensa y en diferentes textos aparecidos en el cambio de siglo y en las prime-
ras décadas del XX aparece, en efecto, una reorientacién de la relacion entre alta socie-
dad y tradicion.

La sociabilidad del fin de siglo (en consonancia con una lectura mas amplia referi-
da al rumbo que debfa seguir la sociedad en su conjunto, que asociaba el pasado con la
“barbarie” hispano-criolla) se habia definido (tomando una expresidn de Halperin refe-
rida al roquismo) “contra su pasado mds bien que a partir de é1”.33 Como lo expresara
emblematicamente Lucio Lopez, los usos y costumbres propios de la alta sociedad de la
“gran aldea” debian dejarse atras para adoptar fos propios de las principales ciudades
europeas (esenctalmente Paris y Londres). Una mirada coincidente con las prescripcio-
nes de Miguel Cané y su nocion de aristocracia, segun vimos lineas arriba.

Avanzando los primeros afios del siglo XX, en cambio, se aprecia la busqueda de

*construir una continuidad entre Ja alta vida soc;al de Ia Buenos Aires “aldeana” y de la
gran metrépoli del cambio de siglo. Se incluye a la Aigh life de la Paris del Plata en un
tronco que la une con periodos precedentes,

Esto es nitido en textos de autores como Manuel Bilbao: en los nueve apartados
fitulados “La Soctedad de Antafio” de su Tradiciones de Buenos Aires, dedica el ultimo
a la vida social del cambio de siglo, incorporandola asi a las etapas de los apartados
anteriores, que se iniciaban con la de fines del siglo XVII1.*

En secciones de la prensa de las primeras décadas del siglo XX que comienzan
también a evocar la vieja sociabilidad portefia (“Del viejo tiempo” en El Hogar; “Estilos
crioflos”, “Buenos Aires antiguo”, “Del alma colonial”, “Reminiscencias de antaflo”,
“Tertulias de antaflo”, “Arquitectura colonial” en Plus Ultra) se aprecia algo parecido:
los recuerdos de antafio ya reconocian como ¢je predominante las mansiones de la calle

Losada, 1949, pp. 274 y ss. Autores como G. Onega han interpretado que Cambaceres coloca esa definicion

- en el inntigrante advenedizo {Genaro) para impugnarlo v fundamentar un cierre ante los mismos. Sin
dudas, es clara la xenofobia de ese texto, pero también lo es que la mirada de la litevatura de Cambaceres
sobre su munde social lejos estuvo de ser condescendiente. En tode caso, no queda suficientemente clarc
{en el texto de Onega) porque si puede definirse como “burla 4 las pretensiones genealégicas de la oligarquia”
los pasajes de similares tonos de la noveta de Payrd, Cfi. Onega, La inmigracion en la literatura argentina
(1880-1910), Buenos Aires, CEAL, 1980, pp. 73-74 y 114-115,

21, Stane, La crisis de la aristocracia 1558-1641, Méxice, Alianza, 1985, pp. 32-33. Como ha
sefialado J. Herndndez Franco las construcciones mentales acerca dei parentesco, la sangre v la memoria
son un signo distintivo de contextos definidos por “la renovacién de los linajes, relacionado con procesos
de movilidad social ascendente”; 1d., “Consideraciones v propuestas sobre lingje v parentesco”, en .
Casegl y I H. Hernandez Franco, Familia, parentesco y linaje, Universidad de Mureia, 1997, p. 21,

Halperin, “;Para qué la inmigracion?” en El espejo de la historia. Problemas argentinos y
perSpectwas latinoamericanas, Buenos Aires, Sudamericana, 1987, p. 229
M Chr, M. Bilbao, Tradiciones de Buenos Aires {1934), Buenos Aires, Dictio, 1981,
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Florida y no las del barrio af sur de la Plaza de Mayo en que se concentraran los recuer-
dos de un Calzadiila en los afios ochenta por ejemplo, € incluso podia afirmarse que ia
familia de Bary habia entrado a “nuestra vieja aristocracia” gracias a uniones matrimo-
niales con los Mackinlay (familia de financistas ingleses de mediados del X1X).%

La construccion de la “tradicidon nacional” {exigida por el creciente “cosmopolitis-
mo” de la sociedad a causa del impacto de la inmigracion masiva) corre paralela con
estas relecturas de la “historia social” de 1a élite portefia, y las realimenta.

En efecto, puede sefialarse que las revisiones y discusiones que contienzan a trazar-
se sobre el pasado y ia historia nacional contribuyeron en cierta medida a otorgar susten-
to a la movilizacién del pasado como capital simbolico, al ampliar las incorporaciones
de periodos y personajes a lag instancias fundacionales del pafs e incluso, a través de
ciertas relecturas, contribuir a la construccion de definiciones colectivas al atenuar las
huellas de ruptura que la historia politica habia aparejado

En este sentido, son interesantes sobre todo las resignificaciones sobre las élites del
interior y (en conexion con esto) la incorporacion del régimen del ochenta a los momen-
tos fundacionales, sugestivas si se recuerda la ruptura que con €l asociaron sus protago-
nistas y sus opositores, pero también plausible, en tanto el proyecto politico en el que se
habia legitimado, como sus efectivas acciones, permitian incluirlo en la senda
“civilizatoria” y de “progreso”.* En tiltima instancia, era una operacion poco problema-
tica teniendo en cuenta que el recambio de los elencos dirigentes que habia implicado no
podia asociarse o atribuirse a transformaciones sociales profundas (como sf se harfa con
el de 1916), sino que se habia delimitado a las élites criollas.

Esa es la mirada presente en las ya citadas conferencias que Lugones ofreciera en el
Teatro Odedn en 1913, nodales en la construccion de la tradicién nacional al entronizar
el Martin Fierro como poema épico nacional,®” al delinear una solicién de continuidad
entre los patrones gauchos de las primeras décadas del XIX (que a su vez eran la
trasmutacion de los “ricos de la ciudades” del perfodo colonial) y 1a “oligarquia” inteli-
gente y patridtica contemporanea a esas conferencias. Una caracterizacion, en efecto,

35 “Papinas femeninas”, en Phus Ultra, n° 13, afio I, mayo 1916. La “recuperacion” del pasado que se
{rasiuce en estas fuentes, que ofrece una importante dimension simbglica a la alta sociedad portefia al
poneria en relacion con la “tradicion” en un momento de sensibles y profundas renovaciones de la sociedad,
se arficula con y expone un proceso paralelo desprendido de estas mismas tendencias de cambio social; el
“extrafiamiento” frente a un presente de cambios vertiginesos, y la consecuente construceion de “edades
doradas” que idealizan un pasado entendido como reservorio de certezas y seguridades. Esta operacidn,
identificable en efecto en textos como log de Bifbao, aparece también sin embargo en escritos de hombres
de la generacion del ochenta, entre quienes aparecia més nitidamente la bisqueda de “cortar” con el
pasado {L.a gran aldea de Lopez ¢s posiblemente emblemitica en ese sentido). Esto muestra, en efecto, ia
pluralidad de niveles discursivos coniznida en estas obras, a su vez registros, entonces, de las profundas
transformaciones que atraviesan a la ciudad en ¢ cambio de siglo. Cfr. 2l respecto R. Williams, EY campo
y la ciundad, Buenos Aires, Paidos, 2001; O. Teran, Vida futelectual en el Buenos Aires fin-de-siglo
(1880-1910). Derivas de Ia “cultura cientifica™, Buenos Aires, FCE, 2000.

¥ Sobre este punto, cfr. P. Alonso, “Ea la primavera de la historia. El discurse politico del roguismo de
Jadécada dcl ochenta a través de la prensa”, en Boletin del Instituto de Historia Argentina v Americana
br. Emilio Ravignani, n® 15, 1° semestre, 1997; E. Gallo, “L.a consolidacion det estado y la reforma
potitica”, en Academia Nacional de a Historia, Nueva Historia de la Argentina; T. 1V, La configuracién
de ia Repiblica Independiente (1810-c. 1914), Buenos Aires, Planeta, 2000.

M Cfr. A. Prieto, El discurso criollista en Ia formacién de la Argentina moderna, Buenos Aires,
Sudamericana, 1988; F. Devoto, Nacioualismo, faseismeo, pp. 77-105.
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uniformizadora y coherente de la misma élite y de un proceso historico que habia sido
mucho mds sinuoso,*8

Finalmente, como también se mencionara lineas arriba, la importancia que adquie-
re la posesion de pasado en la caracterizacion de la alta sociedad portefia hacia el cambio
de siglo se manifiesta de manera significativa en los obituarios de los grandes diarios
portefios. En ellos ademas, se aprecia nuevamente la ampliacion de la incorporacién al
pasado, y la extension de sentido de la condicidn patricia. Los ejemplos que menciona-
ramos en el apartado anterior son ilustrativos: era patricio Eudoro Balsa pues “habia sido
soldado ya en el afio 54”; o lo era también Mariano Demaria, no sdlo por sus origenes
familiares (remontables efectivamente por via patrilineal al periodo colonial), sino por
su propio desempefio, discurrido en el Gltimo tercio del siglo XI1X. Quiza la ampliacién
de la condicion patricia (por procedencias familiares y actuaciones personales) movili-
zada para recubrir de antigiiedad a una clase alta heterogénea, lo muestre sin embargo de
manera mas nitida el obituario de La Nacion sobre Francisco Beazley (1864-1924, nieto
de un marino norteamericano que llega a Buenos Aires a raiz de su participacion en la
guerra con el Brasil): “tuvo su puesto entre los primeros en la falange reducida de nues-
fros patricios [...] se va con él una encarnacion vigorosa y genuina del viejo espiritu
argentino”

Efectivamente, estas semblanzas reflejan en efecto la ampliacion temporal de.la
nocion de patricio si se toma como referencia la imperante en el fin de siglo, cuando ain
no estaba consensuado el definir como tales (o0 como “proceres”) a quienes habian des-
envuelto sus acciones con posterioridad a 1825 (la discusion entre el llamado Pantedn
Historico y el Pantedn Nacional).*

Ahora bien, sin dudas la extension de la posesion de pasado y de antigitedad no
suponia que los origenes familiares de una amplia proporcion de la clase alta portefia del
novecientos dejaran de tener las caracteristicas que habia expuesto Cambaceres en £n lu
sangre.

Sin embargo, el “ocultamiento” de los origenes, familiares y materiales, sefialado
cOmo un rasgo caracteristico de {a élite portefia del novecientos,*! es una afirmacion que

3L, Lugones, El payador (1916), Buenos Aires, Huemul, 1972, pp. 72 v ss. La “incorporacién” det
ochenta al pasado y a las instancias fundacionales se perciben en distintas memorias y escritos. Por eiemplo,
E. Hardoy, No he vivido en vano (Memorias), Buenos Aires, Marymar Ediciones, 1993, pp. 16-17, 32;
M. A. Carcano, El estilo de vida argentino en Paz, Mansilia, Gonzilez, Roca, Figueroa Alcorta y
Saenz Peiia, Eudeba, 1969, pp. 113-114; F. Quintana, En torno a lo argentino, Buenos Aires, Cons,
1941, p. 153. Sobre la construccion de la “tradicién nacional” en el fin de siglo, L. A; Bertoni, Patriotas,
cosmt)pol;tas, nacionalistas, La construccion de 1a nacionalidad argentina a fines del siglo XIX,
Buenos Aires, FCE, 2001; N. Botana & E. Gallo, De 1a Repibiica posible a la Reptblica Verdadera,
Buenos Aires, Ariel, 1997 Devoto, Nacionalismo, Fascismo.

WLN, 77771924 (enfasm mios). El abuelo de Beaziey habia contraldo matrimonio con una integrante
de una familia irlandesa va arraigada desde el siglo XV en la ciudad (Otilia Lynch}. Francisco (casado
con Magdalena Barreto), fue profesor y vicerrector del Colegio Nacional; subsecretario del ministerio del
Interior (en ia presidencia de Luis Saenz Pefia), jefe de policia de la capital federal, mas tarde integrante de
ia Liga Patriotica. Pertenecit al Club del Progreso, al Circuio de Armas y al Jockey Club {de! que fue
presidente, & incluso un gran premio turfistico llevé su nombre).

40 F] caso da Balsa, incluse, podria vincularse con una de las ampliaciones dadas desde entonces: la
extendida hacia los protagonistas de la guerra del Paraguay. Al respecto, L. A. Bertoni, Patriotas,
cosznt)politas, pp. 286-202.

N. Jitrik, El mnndo del ochenta, Buenos Aires, CEAL, 1982, pp. 66-67.
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cuanto menos debe precisarse con cuidado. Podria coincidirse en un sentido amplio, si
se refiere a un distanciamiento resultante de las lecturas en clave “civilizatoria™ que
supieron trazarse frente al pasado. Pero no necesariamente en la definicion de identida-
des sociates, en términos de un ocultamiento de origenes modestos y de una experiencia
de ascenso a partir de ellos. Quizd su expresion mas extrema fuera el caso de los
Santamarina, que no tenfan reparos en colocar en la entrada de su estancia la humilde
carreta con la que Don Ramén habia iniciado la acumulacién de su fortuna.*?

Pero fo cterto es que la coneepcion que subyace a esta definicién de la posicidn
social no fue exclusiva de aquellos que (como los Santamarina, cuyo fundador se habfa
enriquecido en el tercer cuarto del siglo XIX) no tenfan otras alternativas a mano.

Asi, es claro que distintos intelectuales, como Juan A, Gareia o J. M. Ramos Mejia,
al bucear en los origenes coloniales de las familias de la élite, destacaron la ausencia en
Buenos Aires de una “aristocracia” como las de Lima o Chuquisaca, e incluso la desven-
tajosa comparacién que resistia fa élite colonial portefia, definida por su espiritu mercan-
til, con su par de Cérdoba, nucleada alrededor de la Casa de Trejo.®

No obstante Ramos Mejia (quien, como vimos, supo apeIar aI abolengo como gje
de diferenciacién social), no oculté por ello los peculiares ascendientes de las distingui-
das familias portefias de fines del XIX: por el contrario, apunto que habian labrado “sus
fortunas al frente de panaderias, bairacas, tonelerias, pulperias, carpinterias, remates”.
En los “gremios humildes™ y el “comercio modesto™ estaban los comienzos de los “ape-
Hidos mas conocidos de la sociedad, hoy mismo del megor abolengo”. Los origencs, por
lo tanto, son aquellos que Cambaceres reflejara en £n la sangre, pero aparecen cargados
con un sugestivo desplazamiento de énfasis. Esas familias, concluye Ramos Mejia, “re-
presentan en esta sociedad tradicion, honorabilidad y trabajo”.*

De esta manera, el valor del capital simbolico no radica en la herencia de una
posicidn, sino en la de “virtud”, la capacidad de sostener una posicion construida (inclu-
so desde origenes relativamente modestos) a través de generaciones. Sc refleja entonces
ta consolidacién de la idea de honor-virtud (como lo ha sefialado Sandra Gayol), opera-
ciones que, por o demas, aparecen como contemperaneas a las que se han sefialado para
el caso uruguayo, al destacar la construccion de identificaciones simbolicas que apelan
al “tiempo’ pero buscan diluir toda categoria distintiva de origen.*

Ese mismo era el sentido expuesto por Belisario Montero en el final de los afios
veinte:

2 Cfr. “Los pioneers del progreso argentino. Ramon Santamarina”, en Caras y Caretas, n° 219, afio
V, 13/12/1902. También presenta referencias sobre ello M. Sdenz Quesada, L.os estancieros, Buenos
Adires, Editorial de Belgrano, 1978, pp. 291-293,

] M. Ramos Mejia, Rosas, Vol. I, pp. 137 v 55, J. A. Garcia, La cindad Indiana (1900}, Buenos
Atres, Budeba, 19606, pp. 75-92.

o Ramm Mejia, Rosas, Vol. I, p. 168 (nota ai pie).

48 Gayol, “Duclos, honozes, leyes y derechos: Argentina 1887-19237, en Anuario IEHS n° 14
1999: Id,, Sociabilidad en Buenos Aires. Hombres, konor v cafés, 1862-1910, Buenos Aires, Ediciones
del Signo, 2000; Real de Azia, El patriciado urnguayo, Montevideo, Ediciones de la Banda Oriental,
1981, p. 18. En este sentido, cfr. los apuntes de Julio Costa sobre ¢l rechazo de los viejos patricios a
mantener el “nobiliaric” “de” en los apellidos (un rasgo que también subrayara Calzadilia). Costa, Hojas
de mi diario, p. 275; S. Calzadilia, Las beldades de mi tiempo (1891), Buenos Aires, CEAL, 1982, pp.
13-14.
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“el honor de la familia, como ideal no significa la disputa de blasones nobiliarios, ni
de linajes, ni la preocupacion de casta o de abolengo; es la reputacion colectiva forma-
da por agregacidn, por sedimentacion, por el aporte de virtud, de nobleza de senti-
mientos de todos v cada uno de los miembros de fa familia.™*

En suma, entonces, es la conjuncion de antigiiedad, mérito y virtud.*’” Alli estan,
emblematicamente, los pasajes de una correspondencia de Manuel J. Garcia a Lucio
Lopez: 1a “amistad que nos une [era un] precioso jegado transmitido de generacidn en
generacion”, originada “alla en las lejanas tierras de Cantabria” y reforzada por la “que
unfa a mi abuelo con el virtuose autor del hirmno de guerra que ha conducido y conducira
nuestras legiones a la victoria”. Por ello, se prometia “querer y respetar el nombre de los
Lépez como [...] quieren y respetan el que yo llevo”. En efecto, “mi padre me ensefié a
respetar desde muy nifio el nombre de Don Manue! José de Garcia y me sefialé como
digno ejemplo Ias virtudes que lo hicieron acreedor a la estima y al respeto de sus con-
ciudadanos™. Por ello, “quisiera yo llevar dignamente” su nombre,*®

Esta conjuncidn reaparece también en los obituarios de los grandes diarios porte-
fios. Por ejemplo, sobre Mariano Pinedo (proveniente de una familia radicada en Buenos
Aires desde 1736):

“Vincutado a aquellos [‘nuestros circulos sociales y politicos™ por lazos de parentes-
co y de afecto, el sefior Pinedo, en razén de notorias condiciones de cardcter v de
inteligencia, supo derivar hacia los propios merecimientos los prestigios de un nom-
bre caracterizado por la actuacion de sus mayores.”™

Con relacion a Miguel A, Martinez de Hoz:

“Hombre de mundo por su distincion y por su cultura, desprovisto en su gusto y en su
manera de frivolidad y ligereza, tenia al mismo tiempo una infatigable vocacion de
trabajador [...] se vinculd al proceso evolutivo de la riqueza ganadera, de la riqueza
argentina, y lo hacia no va con dvide cdlculo de comerciante, sino animade por im-
pulso de satisfaccion patrictica, con vehemencia de pioneer”

463, Montero, Miguel Cané; pp. 20-21 (nota al pie).

471, Atienza Hemar:dez ‘La construccion de lo real. Genealogia, casa, linaje y ciudad: una determinada
relacidn de parentesco”, en Casey y Herndndez Franco, Familia, parentesco y linaje, p. 42. Una articulacion
que, despueés de todo, G Mosca inchiyera conternporaneamente a este periodo en sit teoria sobre las eht_es
(“la herencia famitiar referida a cualidades morales”). Mosca, La clase pohtlca (1896). Seieccion e
introduccidn de Norberto Bobbio, México, FCE, 1995, pp. 337-338.

#eVirud” y “antigiiedad” que se con;agan en la condicién ¢ ‘patricia”: alli mismo Manuel agradecia a
Lucio cémo su padre, Vicente Fidel {“nuestro ilustre historiador”) habia pmtado con justeza las acclones
de su bisabuelo Pedro Andrés Garcia de Sobrecasa en las invasiones inglesas (la conocida batalla en las
ruinas de Santo Domingo, en donde quedaron incrustadas “las balas de sus obuses como firma indeleble
de su hazafia™). M. J. Garcia a L. Lopez, 28/1/1894, AGN, S. VII, Archivo y Coleccién los Lopez, leg.
2386, dac. 6573,

PN, 22/4[1916 Como en la cor respondencm anterior, se recorta entonces un efe ssgmﬁcalwo ef
“deber ser” que supone el linaje cuando se asocia a él la idea de “virtud” {y aqui, a ta de “patria”). Esto
aparece nitidamente también en ciertas memorias, por ejemplo, C. Carranza, Recuerdos de infancia,
Buenos Aires, 1947, pp. 27, 40-57. Al respecto, cf. L. Barros Lezaeta & X. Vergara Jonson, El modo de
ser aristocritico, El caso de la oligarquia chilena hacia 1900, Santiago de Chile, Aconcagua, 1978, pp.

124-125.
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En su inhumacién, Adoifo Bioy lo definié como “caracterizado vdstago del pairi-
ciado porterio {...] prestigioso caballero de la sociedad de Buenos Aires, a ia que perte-
necia por herencia y de la que era eje a titulo propic” >

En suma, el lugar que ocupa el abolengo en las construcciones identitarias, v el
sentido con que se lo define, emergen como un necesario reacomodamiento del prurito
aristocratico frente a la heterogeneidad temporal, espacial y social que signaba la com-
posicion de fos circulos distinguidos del cambio de siglo; una forma de volver virtuosas
las carencias. No obstante, es igualmente apreciable que (nuevamente) subyace una bis-
queda de construir una identidad de distincion social que sea al mismo tiempo legitima,
acorde con la naturaleza de la sociedad v con las mismas nociones voleadas sobre ella
desde el poder pubiico en este periodo (como la de honor-virtud).

En este sentido, es interesante incluir una observacion adicional: estas definicio-
nes, mas que operaciones exitosas de diferenciacidn, podrian entenderse en un punto
como una expresion de los progresivos acotamientos de margenes para la diferenciacion
social que la modernizacién impone a ia clase alta de la ciudad de Buenos Aires del
cambio de siglo (es decir, la diferenciactén séle puede movilizarse en un plano estricta-
mente simbalico).

La nocidn de “aristocracia del espiritu” de Manuel Galvez (publicada en 1924) es
ilustrativa en este sentido.’! En efecto, sus énfasis particulares parecen reflejar de mane-
ra subyacente los efectos de los cambios sociales: el desdibujamiento del protagonismo
o de la exclusividad de la aristocracia portefia en la conduccion de la sociedad entre los
afios ochenta del siglo X1X v la tercera década del siglo XX ante un proceso de moder-
nizacion social que apareja la autonomizacion y profesionalizacion de campos sociales
(y con ellas, la conformacién de élites especificas, sectoriales), v un recambio en sus
integrantes a causa de la movilidad social que atraviesa a este arco temporal.

Asi, por un lado se aprecia en la formulacion de Gélvez un tono fin de siglo: la
aristocracia es. nuevamente un conjunto de cualidades, conductas y gustos. Pero esa
condicion aristocratica es “natural”; no es accesible a través de una pedagogia (“este
admirable don es congénito™).

Sin embargo, ello tampoco supone que aristocracia y patriciado se superpongan
completamente. Es cierto que Galvez subraya la preponderancia de las cuatidades “aris-
tocraticas” en las “familias de abolengo” (“1a aristocracia, siendo algo que se heréda, no
puede tener otra fuente que las familias de tradicion social [.. . ia forman todos aquellos
individuos [...] procedentes, en general, de familias de abolengo™).

No obstante, “ese admirable don congénito™, no se agota en las fronteras det patr:-
ciado, en tanto es una condicion individual y no social: “no olvidemos que la aristocracia

L3

es principalmente individual”; por ello,

LN, 13/6/1935. Otros cjemplos de perfiles de “herencia y “self made man”, desinterés,
desprendimiento, ete {siempre en La Nacidn): Antonio F. Pifiero {11/3/1921), L. Montes de Oca (5/5/
1906), Enrique Acebal {15/5/1923) Guillermo Padilla (4/10/1932 —los cuales exponen, otra vez, ta diversa
composicion social de la upper-ciass de la cindad en el cambio de siglo: Acebal provenia de una familia
ilegada al Rio de la Plata luego det periodo independiente, mientras que Paditla descendia de una antigua
familia tucumana).

S En lo que sigue, referencias omadas de Galvez, El espiritu de la aristocracia, Y otros ensayos,
Buenos Aires, Archivo General de Libreria y Publicaciones, 1924, pp. 10 y ss {los énfasis son mios).
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“el espiritu aristocritico puede formarse en una familia hasta en una generacion, de
padres a hijos; ¥ en cuanto a la actuacién en la historia o en la sociedad, no es
necesaria, pues una aristocracia, que es cosa de modales v de fineza de espiritu y de
sentimientos, puede existir aun en familias de ninguna importancia histérica o de
escaso relfeve social”.

En otras palabras, en los lineamientos de Galvez se aprecia -otra vez- la biisqueda de
legitimar la nocidn de aristocracia, de ponerla en correspondencia con las caracteristicas
que cruzan a la sociedad en la que se inscribe. Con todo, se observa también que para
mantener su vigencia y su legitimidad en la sociedad, el concepto de aristocracia debe
inflarse incorporando un universo social mas heterogéneo que las familias de abolengo.
Asi, 1a formulacion de Gélvez parece reflejar que en el plano de las construcciones simbo-
licas se perciben tensiones similares a las que provocan las repercusiones de una sociedad
radicalmente transformada en su estructura: la erosion de la visibilidad del “patriciado”.

Ecos similares resuenan en la semblanza que de st mismo presenta el Circulo de
Armas en su cincuentenario (1935). Ya no apela a la nocién de aristocracia, sino a la de
élite: “Expresion no de una aristocracia, sino de una élite, [el Circulo de Armas] otorgd
sin regatear la credencial de su aplauso, y el calor de su simpatia, v dio 0 nego, a los que
iban ilegando, el exequatur habilitante de su admisién”.*2 De esta manera, si por un lado
esta presentacion institucional matiza el caricter cerrado que —comparativamente con su
entidad contemporanea, el Tockey>— 1o habia definido (el Circulo limitaba a 400 el
numero admisible de socios —disposicion ausente en el Jockey—), al mismo tiempo se
sustituye aquella nocidén tan cara a las operaciones de diferenciacion simbolicas y a las
definiciones institucionales de los principales espacios de sociabilidad del cambio de
siglo, por un concepto sin cargas valorativas sensibles que por lo tanto quita atributos
especificos a sus integrantes.

3. Conclusiones

Acercarse a las definiciones que de sf misma trazd la élite social portefia del cam-
bio de siglo (a través de algunos de sus intelectuales més destacados, de sus espacios de
sociabilidad emblematicos, de los grandes diarios de la ciudad) permite aprehender, ante
todo, que las mismas distaron de ser estaticas; antes bien estuvieron signadas por la
dinamicidad y el cambio. '

Asistimos, asi, a una concepcion de aristocracia abierta al mérito, y que en tiltima

“instancia se referfa esencialmente a un estilo de vida a desenvolver a través de determi-
nados consumos, aficiones y comportarnientos, como la que planteara Miguel Cané en
su definicion del proyecto que como ambito de sociabilidad debia perseguir el Jockey
Club, a otras nociones que buscan delimitar mas cerradamente un nicleo social origina-
rio, sobre la base de la posesion de un capital de importante peso simbdlico por su
escasez relativa en una sociedad aluvional (el tiempo).

En este sentido, estas concepciones cambiantes aparecen como una expresion, en
la dimensidn simbdlica que supone el acto de “nombrarse”, de la huella que deja la

52 Discurso de Julio Roca (h}, en Circulo de Armas, En el centenario, p. 16 (énfasis mios).
S3B1 Jockey se crea en 1882 y el Circulo de Armas en 1885,
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modernizacion social sobre este circulo social. En efecto, el pasaje de una nocion que
sugiere una élite confiada en mantener su gravitacion social a pesar de los cambios que
atraviesan a la sociedad (y que por ello, define el reclutamiento de Ia “aristocracia™ en
consonancia con ellos), a otra en la que se pretende construir la posicién por el rol
desempefiado en el pasado antes que en el propio presente (al ser el “patriciado™), refleja
en una dimensién simbdlica los desplazamientos que, por su propia dinamica, provoca
la modernizacidn social sobre la upper-class del fin de siglo: recortar su gravitacion
social ante 1a complejizacion de la sociedad, la movilidad social vy a emergencia de
nuevas élites a cabaljo de tales procesos.”

La propia operacidn de apelar a un capital simbélico inmaterial (el tiempo), que
exigié en buena medida la construccion de ia upper-class como actor colectivo a causa
de la heterogeneidad social que la signaba, podria incluso interpretarse como fa busque-
da de encontrar visibilidad (la dnica posible) en una sociedad cuyas élites o esferas
decisorias son defmitivamente mds complejas a fines de los afios veinte que en el ultimo
cuarto del siglo XIX,

A1in asi, junto a estos cambios es apreciable una continuidad igualmente significa-
tiva: las distintas definiciones colectivas, si apuntan a la construccion de diferenciacion
social, a su vez buscan también legitimar al circulo social al que hacen referencia. En
efecto, la nocion de patriciado, como la de aristocracia republicana, por sus sentidos y
connotaciones expresan que la construceién de una definicién colectiva de la élite porte-
fia no podia cerrarse sobre sf misma, sino que debia guardar una correspondencia con las
caracteristicas distintivas de la sociedad en la que dicho circulo social se inscribia (repu-
blicana y movil).

Con todo, por su propia dgica (corresponderse y no enfrentarse a la Jogica de la
sociedad) ia legitimacion acarreaba el peligro de indiferenciacion o desclasamiento. Una
cronica social de los afios veinte es ilustrativa al respecto. En ella se reproduce como una
dama de la alta sociedad portefia expone su ascendencia familiar en una tertulia parisina
(conjugando precisamente “abolengo™ v “virtud”, sin ocultar origenes soctales humil-
des): de acuerdo a la cronica, habria dicho que “apreciamos en lo que valen esos nom-
bres que evocan un pasado de gloria. .. pero en un pais tan nuevo como el nuestro consi-
deramos que ia verdadera aristocracia es la del talento, la de la cultura”. Asi, siempre
segun la crdnica, esta dama portefia sefialé que su padre “a pesar de su ilustre abolengo,
era un hombre pobre, pero dotado de todas las condiciones para luchar e imponerse,
cimento su gran fortuna al par que daba nuevo lustre a su apellido {...] eran de ver sus
comienzos [ ...] tan dificiles, tan modestos”. A continuacion, nos cuenta la cronista, esta
misma dama sefiai6 origenes similares para una compatriota presente en la misma tertu-
lia, quien frente a eflo quedé “anonadada™ >

Esta cronica refleja efectivamente el cardcter desclasante (en la actitud “anonada-
da” de una de sus protagonistas) que impiicaba una presentacion social coincidente con
el caracter republicano ¢ igualitario de la sociedad portefia. Si ello era ain mas patente en
los ambitos sociales que habian servido como modelos de referencia para la €lite (las
terlulias europeas, como la que sirve de escenario a fa crénica citada). las connotaciones
de semejantes definiciones (come consccuencia de los ejes que incidian en su construc-

*Imaz, Los que mandan, pp. 236-250.
35 «“Notas sociales de la Dama Duende”, Caras y Caretas, n° 1297, aiio XX VI, 11/8/1923.

407



Anuario IEHS 20 (2005)

cion ~las caracteristicas de la sociedad vy la heterogeneidad de la upper class como grupo
social-) también descubrian aqueilo que Carmbaceres pusiera en boca de Genaro en En
la sangre: las similitudes existentes entre la ~igh society y quienes se descalificaba como
“advenedizos”, ante las cuales la pretensién aristocratica no era mas que una apelacion
semdntica carente de sustento.

De esta manera, la élite portefia se encontraba tironeada entre dos necesidades
1gualmente importantes: diferencia y legitimidad, que sin embargo resultaban incompa-
tibles en una sociedad mévil y en radical transformacién de su estructura social. Esto
también se percibe en que los propios prescriptores de élites abiertas al mérito no deja-
ron de bregar por cerrar el circulo ante la porosidad de la sociedad portefia del novecien-
tos.* Lo cual revela que, en efecto, abrirse implicaba el riesgo de la indiferenciacion,
pero cerrarse, si favorecia la diferenciacion, suponia a su vez una clausura importante: la
renovacion y la correspondencia con la sociedad en la que se inscribia (y con ello, la
ilegitimidad).”’

En todo caso, se aprecia aqui un interesante aspecto adicional: si las definiciones
colectivas que la élite trazd de si misma flieron cambiantes, también las recubrid, a causa
de los condicionamientos que incidian sobre ellas (como ya se dijo, los cambios de la
sociedad, pero también entonces la bisqueda de otorgar legitimidad a la diferenciacidn,
y la diversidad de trayectorias sociales que signaba a su composicion social), una signi- -
ficativa pluralidad: la caracterizacidn de la élite portefia no es univoca, encontramos
distintas nociones de ella segun los enunciadores a los que acudamos. Adn mas, como lo
refleja la crdnica de la Dama Duende, la oscilacion entre definiciones que caian mas
decididamente en la pretension aristocritica o aquellas otras que subrayaban mis lo
meritocratico distaba de estar resuelta o consensuada en el terreno cotidiano de la vida
social. Una diversidad que asimismo se manifiesta, como se ha mostrado a lo largo de
estas paginas, en testimonios retrospectivos (en los contrastes que recubren las memo-
rias de un Ibaurgen y de un Cércano), y, sugestivamente, también en miradas contempo-
raneas al cambio de siglo, como las de los visitantes extranjeros reproducidas en los
acapites que encabezan este trabajo.

Por lo tanto, considerando —como sefialamos al iniciar estas lineas—, que ¢l nom-
brarse implica en buena medida declarar la propia existencia social, es posible afirmar
que si la élite del cambio de siglo es un circulo social formalmente existente (que se
a través de la prensa, en ciertos eventos sociales, en las redes construidas sobre fas rela-
ciones de parentesco), el analisis de sus definiciones colectivas nos devuelve un ltimo
eje significativo, de especial relevancia para pensar las categorias que, como historiado-
res, deberiamos emplear al momento de emprender su analisis historico: los criterios que
definen la condicion de élite, los sentidos de pertenencia y de definicidn, como conse-
cuencia de los condicionamientos que imponia la naturaleza de la sociedad en la que se
insertaba y de su propia composicién social, reconocen en su “interior” una sugestiva
diversidad, al punto que podemos Hegar a tener de la misma diferentes concepciones
seglin cudl sea el lente y la via de acceso elegida para aproximarnos a ella.

3 Cfr, M. Cané, Prosa ligera, 128-130,
7 Losada, Distineidn y legitimidad.
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