- Anuado del IEHS 15 ¢

POBLACION Y RELACIONES EN LA INMEDIATA CAMPANA
DE LA CTUDAD DE BUENOS AIRES.
UN ESTUDIO DE CASO: QUILMES 1815-1840

Draniel Victor Santilli”

Introduccion

La historia rural del Rio de ia Plata se ha enriquecido notablemente en los dltimos
afios, al par que s¢ ha convertido en una de las reas de estadio con mayor dindmica dentro
de la historiograffa argentina.! Cada vez son mis los historiadores que incorporan nuevos
temas, nuevos dngulos de observacidn o protundizan andlisis efectuados con anterioridad.
Es decir, no sélo tenemos hoy mds estudiosos abocados a este tema; sino que cllos se
acercari con un nuevo bagaje de prcoun'tas y con nuevos métodos traidos desde otras latw-
des de Iz historiograffa. Si én un principio’su objeto temporal de estudio les habia valido e
nombre de “tardocolonialistas” a los printeros estudiosos, en Iz actualidad se ha abordado
con ahinco la pnmcm mitad del siglo XIX, superando la barrera temporal de 1815, limite:
que parecia autmmpucsto Nuevos tmba;os sobre las décadas que van de- 1813 a 1840 s¢
estan presentando en fas reunionies levadas a cabo 2 tal efecto. - B

_ " De'tal modo, sé pucdul observay hov cha subdivisiones dcnuo de un cspcctro 1Ay YOt _
dcnomimdo historia rural, Tenémos subarcas cspcuf cas como el comercio, fa pioduccmn .
ebuso dc la tiefra, fa° piopxcdad la mano de obra, étc;; que parccerian tener und dindmica--
propia, sin por ello convertirse en compartiméntos estaneos. Tal es ¢l caso de los estudios de -
poblacién, A los trabajos pioneros de Bessio Moteno v Maedet, se han incorporado hace ya:
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mas de veinte afios los dc Garcia Belsuncc ¥y Socoiow v ]ohnson todos ellos anteriores al
otros que, aunque su objedvo cspecxﬁco no haya sido el demogrifico, han ttansxtado e
incorporado h1pot65§s 2 los trabajos citados. A modo de breve resumen haremos un peque-
fio estado de la cuestiéon?
El acelerado crecimiento demogrifico operado en la regién de la campafia de Buenos
Aires no ha pasado desapercibido alos primetos estudiosos del tema: El primero en ocupar-
se del tema fue Bessio Moreno,” peto en su libro més importante solo analiza la ciudad de
Buenos Aires, con motivo del cuarto centenario de su primera fundacién. Es interesante
destacar que hacia 1744, segin sus informaciones, la ciudad contaba con e 61% del total de
la poblacién de la que con posterioridad serfa la provincia de Buenos Aires. Ernesto Maeder,
treinta anos después, cuando obsetrva las cifras en el dmbito nacional, tormadas de diversos
censos v padrones, ciculos de la época v testimonios de viajeros, puntualiza el inicio del
proceso de crecimiento demogréfico con la creacion del virreinato, en 1778, se acelera hacia
1825, adquiriendo un impulso mucho mayor a partir de 1857. En cuanto a las regiones,
informa que el mayor incremento se produce en el Litoral, al punto que, hacia el final del
periodo que él observa, 1810-18G9, esta dltima ha alcanzado en cantidad de pobladores a la
suma de Cuyo y el Interior. Con respecto a la provincia de Buenos Aires, ¢s decir Ia ciudad
v-su campana, inexplicablemente omite la consideracién de los padrones de 1812, 1813 y
1815, perdiendo la tiqueza de informacién que nos proporcionan, como vesemos luego. Sin
embargo, toma nota de la reversion de la tendencia: si hasta 1797 la cludad tenia mas pobla-
cién que la camparia, a partir de ese afio fa campafia crecié mas aprisa, llegando en 1854 a
contar con el 68% del total de habitantes de la provincia. Este crecimiento demogrifico esta
sustentado, segiin su critetio, en un mejoramiento de las condiciones de viday en la inmigra-
cién externat
Unos afios después, Garcfa Belsunce y su equipo publican un libro® en el que descri-
ben la situacion demografica de la provincia entre 1800 y 1830, basados en los censos de la
-ciudad del afio 1800 y de la campafia de 1815. El trabajo se ha convertido enun elemento de
consulta indispensable, por su minuciosidad v nivel de detalle ¥ por ¢l profesionalismo con
que se realizd, para Jos estudiosos del tema. Analiza Ja ciudad cuartel por cuartel y la campa-
fla partido por partddo, globalizando luego la informacién. En primcr lugar, confirman la
tendencia demostrada por Maeder, ya que hacia 1815 la campasia tenia el 44% de la pobla-
ci6n, pero hacia 1819 superd ala c1udad v en 1836 tenfa 18.500 habztantes mds que Buenos
Aires. Como el promedio de edad de los. que habitaban la ciudad era mds alto que el de los
de la campafia, fundamentan el impulso superior de ésta en esa juventud que le permitia
tenerun mayor crecimiento vegetativo, aunque la ciudad compensaba con una mavyor afluencia
de migrantes, sobre todo extranjeros. Por otro lado, constatan Ja preponderancia de Ja fami-
lia nuclear, es decir padre, madre e hijos por sobre la ampliada, que incotpora a los abuelos,

2 Un excelente estado de la cuestion en José Luis Moreno v José Mateo, “Fl wedescubyimienzos de Ja
dcmoumﬂa histGrica en iz historia econdmica v social” , Anuario del TEHS n” 12, 1997, pp- 35-55.
T\‘lco%as Bessio Moreno, Buenos Aires, puerto dc la Repiiblica A:gentma, estudio de su poblacidn
1536-1936 Buenos Aires, Ed. Talleres Gréficos Tudusi, 1939,
‘f Ernesto . A. Maeder, Evolucién demogrifica argentina de 1810 a 1869, Buenos Aires, Eudeba, 1969.
© 2 César Garcia Be]sunce {diz) Buenos Adres, su gente 1810-1830, Buenos Aires, Banco Unido de
Invversidn,1976.
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o la extensa, en la cual se incluyen los colaterales. Otra comprobacién imporiante es lo que
ellos laman proceso de blanqueamiento por disminucidn de los negros. Ello lo atribuyen, a
pesar que toman nota de un mcremento sclativo de la cantidad de negros en 1815, al mayor
crecimiento vegetativo de los blancos, que dicho sea de paso eran amplia mavoria tanto en la
ciudad como en la campafa. Fn la actualidad, conocemos que ese proceso de blanquea-
miento no es s6lo fundamentaimente fisico o étnico, sino que pasa mas por condiciones
sociales, por la forma que eran vistas por sus contempoerdneos las diferencias étnicas y por
las consideraciones sociales v econdmicas que éstos tenian en cuenta al clasificar 2 la gente,
como luego vamos a ver. Por otro lado, también sabemos que ese incremento de los negtos
en la campadia en 1815 se debe a la unlizacion de los esclavos como mano de obra en las
tareas rurales, dadas las dificultades con la mano de obra libte en la campaﬁa.(’

Pero es con las investigaciones encaradas por José Luis Moreno en primera instancia y
por José Mateo y otros que la demografia histdrica establece hipdtesis sobre la poblacién de
la provincia de Buenos Aires en el periodo estudiado mas acordes con las que a su vez se
estaban tealizando sobre la produccion v la mano de obra, consecuencia de la revisidn
historiogrifica a que se hizo referencia al principio. En primer lugar, se verifica ¢l mayor
crecimiento de la camparia por sobre lz cradad en la segunda mitad del siglo XVIIL, sobye-
pasandola en 1815, La campaiia ha crecido a razdn del 3,2% entre 1778 y 1815, pero si esta
tasa va es lo suficientemente alta, lo serd atn mavor entre el dltimo afio v 18306, cuando
trepard al 3,9%.7 Pero el otigen de tal incremento es atribuido ahora principalmente a las
migraciones internas provenientes de Tucumdn, Cordoba, Santiage del Estero, San Luis,
etc., que “rrataran de reproducis sus propias cconomias domésticas, adaptadas a las condi-
ciones de la pampa himeda’® Segin Moreno, la campafia ya mostraba hacia 1744 una
mayortiz de blancos (84,6%), algo mavor que la de la ciudad (82%), v una relacidn de mascu-
linidtad alta en las edades aptas para el trabajo, entre estos dltimos, v de mds del doble entre
los pobladores de color.”

La intensa migracién interna desde el resto del virreinato hacta el litoral ha sido verifi-
cada por Canedo en un trabajo sobre San Nicolds de los Arrovos, donde el 66% de los
habitantes provenian de Santa Fe, Cérdoba v Santiago del Estero!” También Mateo, para
Lobos, encuentra la fuerte presencia de migrantes, pero en este caso la mayoria proviene de
otros partidos situados més al norte de la provincia. ' El proceso de blanqueamiento a que
hicimos referencia mas arriba estéd claramente cxpuesto en el trabajo sobre San Nicolds,

8 Juan Carlos Garavaglia, Pastores y Jabradores de Bucnos Aires. Una historia égfa’rié dela c.'afﬁpa.ﬁa" -
bonaerense 1700-1830, Buenos Alres, Ediciones de Ja Flot, 1999, p. 90, Scbre Ja mano de obra resulta obvio .

hacer referencia a la polcmxm Ene ; \maml Mayo, Gelman y Garavaglia publicada en Anuario dcl Il‘_‘.HS n e '

2,1987.
7 Juan Carlos Garavaglia, Pastores y labradores de Buenos Aires, op.cit. :
"_[o‘;e Luis Moreno v Juan Carlos Garavaglia (comps,} Poblacidn, Socxedad familia y mlgracxoncs en_ :
el cspacm rioplatense. Siglos XVIII y XIX Buenos Alres, Cintare, 1993, p. 13, :
¥ José Luis ;\Imcno “Poblacion v sociedad en el Buenos Alres rural a fines el siglo VY DLsartolEo o
Fconorruco n® 114, 1989,
" Mariana Canedo, “Colonizacién temprana y produccién ganadera de la campafia bonaerense, I 0s ;\u(}\os
A mcdmc.oq del siglo XVIII”, en J.C. Garavaglia. v J.L. Moreno {comps.), Pohlacion, sociedad, familia...
ot o33,
1 jfi.)sg Mazeo, “Migrar v voiver a migras. Los campesinos agricultores de la frontera bonaerense a principios
del siglo XIX” en J.C. Garavaglia. v L. Moreno (comps.), Poblacidn, sociedad, familia..., op.cic,, p. 134
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donde se muestra cdmo 2 través.de los diversos padrones del siglo XVIII, una misma perso-
na es considerada primero mestizo para concluir la centuria sus descendientes como blan-
cos.!? La preponderancia de Ja familia nuclear es también confirmada por Moreno para la
totalidad de la campafia, y comprobada por los analisis de'casos particulares 2 que hicimos
referencia. Otros estudios puntuales, como i\riagdalena,” San José de Flores,* San Isidro!?
v Areco,’S también reflejan esta situacidn. Todavia en 1836 en Dolores, poblacién nueva
para esa época, la familia nuclear representa casi el 70% de lzs unidades censales (UC).*
A través de esta apretada sintesis hemos tratado de mostrar los principales rasgos que
habia adquirido la poblacién de la camparia de Buenos Aires en la primera mitad del siglo
XIX, a partix de los diversos estudios sobre el particular. Ton resumen, el proceso se acelerd
a partiy de la segunda mitad del siglo NVIII por fa afluencia de migrantes del interioro-por
la propia movilidad de los va establecidos hacia las nuevas zonas de frontera. 12 crecimiento
demografico de la ciudad trajo aparejado el desenvolvimiento de un mercado para la pro-
duccidn de su entorno, lo cual, agregado a la relativa facilidad para obtener terras para
trabajar que ofrecia la frontera productiva de Buenos Aires, habia sido el acicate para que
los habitantes del interior emprendieran ia aventura de establecerse en nuevas tierras.'® s-
tos migrantes venian en muchos casos solos, pero también se daba el caso de la migracién de
la familia completa. Ser jornalero, casarse con una nativa de la zonz, convertirse en pequenio
productor familias ayudado por su esposa e hijos en un pedazo de tiesra como arrendatasio,
mediero, agregado o simplemente ocupante, parece ser el posible destino de estos pione-
ros.!” Es esa la razdn de la preponderancia de la familia nuclear en la pampa: la incorpora-
cién de mano de obra, primero la mujer, luego los hijos, a esa cconomia basada en la
autoexplotacion, a la vez que permitia que el hombre se conchabara en alguna estancia en
los momentos de alta demanda estacional de los establecimientos.™ Con diferencias entre
ios diversos partidos de la provincia, esta situacion se repetia en todas las divisiones adminis-
trativas de la campana. Esz diversidad a veces mascaba diferenciaciones que no por peque-
fias fueron dejadas de Jado. En algunos casos, nos encontramos con mayor proporcidn de
esclavos o de indios que en otros, mientras que en otros partidos la migracién se producia en
su gran mayosfa con familias ya constituidas, En algunas divisiones, Jos migrantes provenian
de localidades cercanas, mientras que.cn otros las distancias recorridas eran mucho mayores,

2 0. Canedo, op.cit., p. 56.

13 César Garefa Belsunce, “La poblacidn del partido de Magdalena de 1726 a 17447, Revista del V
Centenario del Descubrimiento y de fa Evangelizacion de América, n” §, Buenos Aires, Universidad del
Salvador, 1992,

" Valeria Ciliberto, “Los agricultores de Flores, 1815-1838. Labradores wicos» v labradores apobres» en
torne a Ja ciudad” en R. Fradkin, M. Canedo v |. Mateo, Tierra, poblacién y relaciones sociales en Iz
campafia bonaerense (siglos XVIIT y XIX), Mar del Plara, Universidad de Mar del Placa, 1999,

15 [.C. Garavaglia, “Los labradores de San lsideo (siglos XVIII-XI1X)”; Desarrollo Econémico, n® 128,
Vol 32,1993 ‘

* Jdem.

7 Alejandra Masciali, “Poblacién v mano de obra al sur del Salado. Dolores en Ia primera mitad del siglo
RIX” en R, Fradkin, M, Canedo v | Mateo, Tierea, poblacion y selaciones, op.cit, p. 201,

¥ 1. C. Garavaglia, Pastores v..., op.cit.

1% Claudia Centente, El ciclo de vida de un pequefio campesino en La Matanza a principios del
siglo XIX {minca), 1995.

# Jorge Gelman, Campesinos y estancieros, Una region del Rio de la Plata a fincs de la época
colonial, Buenos Aires, Editorial Los Ebros del Riel, 1998,
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ercérera. A su vez, en los Glumos tiempos se han presentado nuevas cuestiones que se
agregan 4 las va mencionadas, como la seconstraccidn de las conformaciones familiares, las
conductas que segufan sus componentes, las relaciones que sc establecian en su seno v hacia
fuera, ¢l parentesco, nto sanguineo como politico, el padrinazgo, las redes sociales v las
clientclas, erc., las que tratan de responderse mediante el relevamiento de archivos parroquiales
en los que se registraron los bautismaos, casamientos v defunciones v con el auxilio de fuen-
tes cualitativas como las causqx judiciales sobre divorcios, malos tratos, bigamia, saptos,
tenencia de menores, etc?!

Ei presente trabajo se incluve en dicha tematica demografica v no va a avanzar mis alla
del estudio cuanarativo de la poblacion de un partido de la entonces campaia de Buenos
Alres, Quilmes, v en una época determinada, el lapse comprendido entre los censos de 1815
v 1836-38.% Finure tales aftos, Quilmes ha multiplicado por 2,66 se poblacién. Tal crecimien-
to demogrifico es una de las cia.\’c.s de la expansién de la cconomia bonacrense, Ademnds,
como hemos v isto, en las zonas cercanas a la ciudad este incremento estaba influenciado por
el desarrollo del polo consummidor que era Buenos Aires. En efecto, las necesidades del
mezcado citadino incrementaren la produceidn v los requerimientos de mano de obra en su
nmediata campania para abastecerlo, como asi también la prestacion de determinados servi-
cios. Quilmes acomparié estas modificaciones pasando de ser una zona dedicada a la gana-
derfa por definicion de Garay, ala creacion de una cconomia mixta en la que se destacaba la
cria de ovejas v la actividad agricola en una escala v con una organizacion que hoy podriamos
considerar como de caricter mercantil

Al respecto, rataremos de demostrar que la Hlegada de migrantes, cuya continuidad es
un hecho irrefutable a parur de los ndmeros va mostmdos su_rumn siendo criollos que
buscaban un espacio, un lugar en esa sociedad. Asimismo, se ver que las barreras étnicas, si
va bastante tenues hacia 1513, se difuveron adn mas, aunque no desaparecicron, luego de

1L Moreno, “Sexo, matrimonio v familia: la llegivimidad en ia frontesa pampeana def Rio de fa Placa,
17801850, Boletin dei LHLALA. “Dr. E. Ravignani”, n® 16-17, 1998; |. Mareo, Poblacién, parentesco y
red social en la frontera, Lobas (provincia de Buenos Aires) cn el siglo XIX, Tesis de Maestda, La
Rabida, Universidad Internacional de Andalucia, 1998; |.C. Garavaglia, Liberato Pintos, Un pobre (tfico)
pastor de la campafia bonaerense en el b]glo XIX, Ponencia presentacla en las XV jor naclas de Historia
Econdmica, Tandil, 1996; Ricardo Cicerchia, “Vida farmiliar vy practicas convugales. Clases popu ares en und
ciudad cmlom,xl uenos Aires, 1800-18107, Boletin del LH.A.A. “Dr: E. Ravignani”, n” 199(), Carlos
Mayvo, “Marginalidad y relaciones cxtramatimoniales en la campaiia honaerense: "ol robo de fa mujer {1750-.
1810)” en Estudios sobre Ia provincia de Buenos Aires, La Plat, Archivo Histdrico R:c;ndo Le\ ene; R
1986,

£ 8 trara de los remas de mi tesis de licenciatura relacionados con la poblacidn. ¢Cambio o contmmdad'-’ -

Accrea de ia estructura socioccondmica de Quilmes 181541840, defendida 1 17/11/97 en la UBA. N e

remnito también a mis trabajos anterjores, Estructura sociocconémica de un partido de ld provincia de

Bucenos Aires: Quilies 1815, Penencia presentada en las V Jornadas Interescuclas Departamentos de Histotia, .
Montevideo, 1994; Crecimicnto demografico en Bucnos Aires: Quilmes, 1815-1838; Ponéncia préséntada
en Jas NV fornadas de Historia Lcoddmica, Tandil, 1996; un andlisis de la estructura productiva del pactido,-
Propiedad y produccién en tiempos de Resas. Quilmes 1837, Ponencia presentada’ en las Segundas
Jornadas de Historia Eeondmica de fa Asociacién Uruguaya de Historia Econdmica, Monitevidéo, 1999; tn.
anilisis de naradidad, movalidad v mawimeonio, ver Los 'u'chwos parroquiales como fuente pira of cgmdzo'
dela canforma.clon de ia familia: Quilmes primera mitad dal siglo XIX, Ponencia presentada en las V
Jornadas de I Asociacion de Hswudios de Poblacion de la Argenting, l wjdn, 1999,
** Daniel V. Santilli, Propiedad y produccién ..., op.cit.
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veintitrés afios. Los indios, una de esas categorias étnicas cuya presencia en Quilmes era
importante al inicio de nuestro peifodo, ya no tendrin presencia. Ademds, Ia mitad de los
jefes de familia de 1815, permanecian ain en 1838, lo que nos permite aseverar que las
condiciones de continuidad y ciertas seguridades con respecto ala posesion de alguna super-
ficie de tierra eran a4n posibles en Quilmes. Pero antes de entrar en tema hagamos una
breve referencia a las caracteristicas historicas v gcogmﬁcas del partido de Quilmes.

Quilmes hacia prineipios de la época independiente

. En el reparto de tierras que formalizé Juan de Garay al poco tiempo de la segunda
fundacidén de Buenos Aires fueson concedidas las terras de lo que hoy es Quilmes. Uno de
esos primitivos propietatios doné las parcelas para que fueran trasladados en 1666** los
indios homénimos de la provincia de Tucuman, que habitaban en las laderas del cerro El
Cajon, en los limites sudoccidentales de los valles calchaquies. Asf se establecié la reduccion
denominada Exaltacién de ia Santa Cruz de los Quilmes, en ias derras de lo que Juego setfa

_ el pueblo de Quilmes, desde las calles Zapiola hasta Guido v desde el Rio de la Plata hasta el
Camino Gral. Belgrano. En ese tiempo esta zona correspondia ala jurisdiccién de [a Magda-
lena, que abarcaba desde el Riachuelo hasta el Samborombén. La reduccién perduré hasta
el 14 de agosto de 1812, en que fuc disuelta por un decreto del Triunvirato, fecha que en el
partido es conmemorada como de su fundacién. Pero Quilmes no era nada mas que la
reduccion, va que entre ella y el Riachuelo y luego hacia el sur estaba poblado desde ef siglo
XVIIL La Ensenada de Barragin, la Cafiada de Gaete, el arrovo Ximenez, son toponimias
que hacen referencia a sus primitivos pobladores y que se remontan casi hasta el reparto de
Garay, o ala segunda mitad del siglo XVIL, como Lomas de Zamora, que hace referencia al
duefio de esas derras, ¢ Villa Dominico, donde habia un establecimiento de esa congrega-
cidn. En 1780 se formalizaron los limites del entonces curato de Quilmes, que abarcaba los
actuales partidos de Avellaneda, Lands, Tomas de Zamora, Quilmes, Almirante Brown,
Berazategui, Florencio Varela y parte de Ensenada v de La Plata, tal como se reproduce en
el Anexo ITI. Podemos entonces decir que es ésta una zona de antigno asentamiento, de
conformidad con la definicién proporcionada por Ratl Fradkin.®® En 1815, con esta delimi-
tacién, el partido contaba con 1.615 habitantes.

En 1818, sobre los antiguos terrenos de la reduccién, % de legua cuadrada, es decir
una suerte de estancia, se realizd cl trazado del pueblo. En él se fijaron cuatro plazas, una de
ellas llamada de los labradores,” y la delimitacién de lo que actualmente es el centro de

24 Para la histotia de Quilmes en ese perjoda véase Julio A. Craviotto, Quilmes a través de los afios,
Quiltmes, Municipalidad de Quilmes, Secreraria de Gobierno y Culnra, 1966; Guillermina Sots, “Quiimes
colonial”, Publicaciones del Archivo Histérico de ta Provincia de Buenos Adres. Conttibucion ala

" historia de los pueblos de Ia Provincia de Buenos Aires, La Plata, 1937; Victor Guilota, San Francisco
Solano: una historia para contar (1580-1993), Quilmes; El Monje Editor, 1994; ¥ Juan Carlos Lombarn,
Nueva historia de Quilmes, Quilmes, El ] Monje Editor, 1992,

B3 R. Fradldn, “Antigitedad de asentamiento, orientaciones productivas y capiral comercial en Ja conformacidn
de una estructura regional: Buenos Aires, mglo% NVIHI y XIX” (Mimeo), IV Jornadas Interescuelas v
DcpaLtamemos de Hisrozia. Mar de} Plata, 1993,

2 Craviotro, op.cit.,, p. 158,
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Quilmes. Hacia el oeste se mensuraron suertes de chacras de cuatro cuadras por lado. Estos
terrenos fueron concedidos a personas que va habitaban la zona, entre ellos los pobladores
de la ex reduccidn, v 2 0tros personajes comeo premio por sus actos en las guerras de la
independencia, como Jose¢ Rondeau, Martin Rodsiguez v Juan Ramén Balcarce.

Fin un resumen de fa poblacidn de cada partido de la campana de Buenos Aires, que
data det afio 1824% se mencionaba que en el de Quilmes habitaban 1,623 personas, cifra
que desentona con las 1.615 de 1815, Pero se encuentra separada la jurisdiccion de Ensena-
da, con 1.318 habitantes, que en 1813 estaban incluidos en el partdo de Quiimes. Lo que
sucede ¢s que hacia 1821 s¢ fundd el partdo de Ensenada, para lo cual se tomd parte del
tertitorio de Quilmes.®

Flacia fines de la década de 1830, of partido de Quilmes se hallaba dividido en coarteles
numerados desde ¢l Riachuelo hacia e sur, segin puede observarse en el Aneso IV, que
corresponde a las siguientes localidades actuales:

Cuagtel 1: Avellancda hasta Crucecita, Dock Sud, Getli, Puente Alsina.

Cuartel 2: Lanus, Lomas de Zamora, Santa Catalina, Monte Chingolo.

Cuartel 3: Sarandi, Villa Dominico, Wilde, Bernal Oeste, San Francisco Solano.
Cuartel 4: Quilmes, Quilmes Oeste.

Cuartel 3: Berazategui, Florencio Varcla.

Cuareel &: Villa tha hasez el Arrovo del Gato.

Encontramos diversos nicleos poblacionales en esos momentos. En primer lugar ¢l
pucblo de Quilmes v sus chacras aledarias, cuva delineacidn v asignacion de rierras se habia
realizado en 1818, como dijimos mds atriba, sobre las tierras de la antigua reduccién liquida-
da en 1812, En las cercanias del Puente del Restaurador, hoy Puente Pueytreddn, nos en-
contyamos con una scrie de comercios que estaban p1cf1uu1'1nd<> fo que a partir de 1852
scrfa fa cabecera del partido de Barracas al Sur (actual Avellaneda).® En el centro de la actual
Lomas de Zamora, s¢ habia realizado una subdivisidn en chacras en 1821 sobre una fraceidn
de tiertas del Estado, conocida como la Estancia de Zamora primero v luego comao la
Estanzuela, cuyos principales impulsores v beneficiarios habian sido los hijos de Tomas
Grigera, el “alcalde de las quintas” de 18117 v autor de un Manual de Agricultura, publicado

~en 1819. No era, en consccuencia, un pueblo, sino un-conglomerado de chacras instaladas a
Ja vera del camino Real hacia San Vicente, En el resto del partido no habfa nicleos
pObichiomieq de magnitud, sélo alguna posta o pulperia solimrh ala vera de rutas que cran

- C"ld’L vez, s Importantes para traer ganado dcsdc mAs 1§ sur’ p11 4 qtendu 11 '?.b’l‘;t() pol tc—_

: “Resumen de la poblacion de cada partico de la campafi de la piovineia ségtin los padiones romados
t 1 }
Lo dldmamente” AGN X 13-6-4, Agradezco a José Maten hal herme hecho llegar una copn de este dor.umcnm
: B Guliot, op.ait., p. 246.

2% Antonio imaqsa Ll partido de Avellaneda - 1580/1890 La Plied, ‘uclmo qurouco dela Plo\ mcm-'

- de Buenos Aires, 1940, _
Jn M Alberto S, ), De Paala, v Raman Gutiérres, Lomas clc Z.Lmora Desde (.1 slalo XVI hasta fac creacion:
“del partido, 1861, La th, Archivo Hlistdrico de la Provincia de Buénos Anu 1969, p: 895 v Vicenee Q-
Cutolo, WNuevo diccionario bzogmﬁco argentino, Buenos Aires, Biche, 1971, p. 438, .
* Se les asignaba ef nombre de camino Je las tropas, v dus de ellos son las actuales Av. le en Lom-zs de
Zasnora v la A Donato Alvares en San Francisco Solano.
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o v a los saladeros que entre prohibiciones v autorizaciones funcicnaban més o menos
clandestinamente en la costa del Riachuelo v de los arroyos de Sarandi v Santo Domingo,
hoy partidos de Lands v Avellaneda.’? Recordemos que en esta zona, precisamente en Mon-
te Chingolo, funcioné e saladero Las Igueritas (sic), Eﬁrc)piedad de la sociedad de Rosas,
Tersero v Dorrego, desde 1815 v por unos pocos anos.™ En las inmediaciones de la laguna
Santa Catalina se habia asentado en 1825, una colonia escocesa, gestionada por los herma-
nos Pasish Robertson, que funciond como tal hasta 1829.%* Para la época que nos ocupa,
alounos de los inmigrantes que la formaron, a juzgar por los apellidos, permanccian en la
zona. Los actuales partidos de Avellaneda, Lamis v Lomas de Zamora estaban separados de
los de Quilmes, Berazategui y Florencio Varela por la cuenca de los arroyos Las Piedras, San
Francisco v Santo DDomingo, éste tltimo entubade enla actualidad, que en aquel iempo era
un bafnado en buena parte de su recorrido, conocido como la cafada de Gacte, Esta cuenca
se convirtid con posterioridad en el limite de los partdos de Barracas al Sur y Quilmes en
18527

Las fuentes

La documentacidn mias impostante, o por lo menos la de mis facil acceso para estu-
diar fa campania sioplatense durante la colonia son los censos de poblacidn que realizaba el
estado virreinal. Los de 1813 v 1815, los primeros llevados a cabo después de la Revolucién
de Mayo, por su forma v los datos que contienen son los iltimos que contindan Ja calidad de
tos del periodo colonial. En efecto, 1a descripcidn minuciosa que se hace de los habitantes de
cada partido es realmente de una gran utilidad para el oficio del historiador. En el de 1815,%
que vo utlicé para cste estudio, constan tedas las personas censadas con nombre, “clase”
(etnia, color, raza), patria, (origen), edad, estado civil y ocupacién. Asimismo el funcionario
tuvo el buen tino de separar cada casa con una linea, coincidiendo en general cada casa con
una unidad de produccion, ya que dentro de sus limites colocd a los agregados, esclavos
(“criados”, pero en ocupaciones hizo notar su cardcter jutidico de esclavos), peones y sus
respectivas familias. Ademads, aparcce bajo diversas formas la capacidad militar de cada va-
rén: “Milis”, “Milicianc”, “Milic””. Esta dldma registracidén nos hace dudar con respecto a
su objetivo; ¢se trata de un padrdn militar o es electoral ante la cercana eleccion de diputados
al Congreso de Tucuman? De todos modos, nos encontramos con una fotografia, una
Imagen estatica de una regidén v de un momento de la historia. Asimismo, es probable que
contenga esrores v falsas interpretacionces, ademas de un probable subregistro de hombres
en cdad militar si su objetivo era reclutar brazos para la guerra. Sin embargo, los daros
registrados hacen que el documento se constituya en “un mirador excepcional”, ya que “Ja
calidad de la informacicn sigue siendo la mejor hasta los censos nacionales de la segunda

3 Torassa, op.cit., pp. 53-55; v Alberto S. J. De Paula, Ramén Gutiérrez v Graciela Vinuales, Del pago del
Riachuelo al partido de Lanus, I.a Plata, Archive Histdrico de Ja Provincia de Buenos Aires, 1974, p. 90,

3 Torassa, op.cit, p. 54,

* De Paula v Gutiérrex, op.cit., pp. 119-ss.

f” De Paula, Gutérrex v Viduales, op.cit, p. 94,

% Archivo General de ia Nacidn (en adelante AGN), Sala X §-10-4,

322



mitad del XIX. Ademids, se puede deductr que la totalidad de fos habitantes censados eran
los que vivian permanentemente en el partido, va que por la fecha en que se realizd, (se
concluyvé el 3 de agosto de 1813) muy alejada de la época de fa cosecha, no habria wabajado-
res temporarios en fos diversos establecimientos.

Asimismo, be estudiado Jos registros incluidos en los padrones tomados en 1836
1838,% censos que, segin un chu.to del 31 de mayo de 1836, debian ser levantados codos
losarios entre el 1 vel 15 de encro. ™ Ellos indican nada més gue el nombre del titular de cada
unidad censal {er adelante UC) v la cantidad de habitantes que la componim divididos en
etnia. La planilla censal cuenta con diez columnas: Nombre de los pmpu_t‘mm duerios de
casa; Calle; Numero, donde ef censista colocaba ln denominacion del paraje, bartio, Jaguna,
ete,, cs deciy, fa toponimia del tugar donde se hallaba la casa; Flabitantes blancos; Pardos v
morenos; BExaanjeros; Tropa; Familia de tropa v Total. Una de las preguntas que me hice al
enfrentarme con el documento fue ¢qué significaba tropa v familia de tropar Lin el decreto
citado se aclara que “las dos casillas que aparecen en el padrdn, con ¢f nombre de tropa la
una v Iz otra con ¢f de familias de cllas son para colocar los individuos de esta clase que no
se hayan colocado cn dicho padidn, por no vivir en casas particulares, $ino en sus respecti-
vos cuzrteles o acantonamientos”™! En nuestros padrones, sélo hay ocho personas en di-
chas columnas; son, por wnto, irrelevantes. No contamos con la riqueza documental que
nos proporcionaban pasa 1615 ¢l origen v la edad de cada pobhdor v fa acuvidad de cada
cabeza de familia. Por tanto, vamos a pudcz a riqueza de exposicion que podm hacerse con
respecto a mediados de la década de 1810, Tampoco son homoegéneas la época en que se
realizaron cada uno de los padrones: ¢ de 1836 fue tirmado el 1 de diciembre v el de 1838 el
19 de febrero. Por lo que vimos, sus datos podrfan estar influenciados por la incorporacién
de mano de obra suplementaria a la permanente en fa época de fa cosecha, el verano. In el
primero estarfamos cn el inicio de dicha wemposada v en el segundo hacia ¢l final. Sin embat-
go, el dato que mis voy a utilizar, ¢] nombre del tiralar de la UC, no estd influenciado por esta
situacion. Silo estd la cifra wtal de pobladores de cada unidad v la global del partido. Esto
explicasia las diferencias que encontramos entre 1836, 4,579 habitantes, v 1838, 4.288 perso-
nas. Otro dato que perderemes en la comparacidn es la condicidn juridica de los negros v
pardos, No sabemaos para 1836/8 qué potcentaje de ellos habian nacido después de la liber-
tad de vientres de 1813 v cudles habian sido introducidos como esclavos con posterioridad,
ya que, con idas v venudas, se prosiguic con la rata de negros hasta el tratado Mackau-Arana
de 1840, Lo novedoso de estos padrones es la incorporacién del cuartel, pero més atin el

3‘5

] C. Garavaglia, “Los Labradores de San Isidio..”, cit, p. 313
S AGN X-25.2-4.
3 AG\ N-25-6-2
0 Archive Judici: A de Mer cedes, citado por Sergio Cereds, La campaiia bonaerense en o pcnodo
federal y la construccidn de la politica, {mimeo). Fste wabajo fue presentado ante la Red de Estadios
Runiu. en junio e 1997. :
Mencmmc!o en op.eit, p. 11 oot
42 A parzir de wabajos '\cm‘dc\ con los archivos parroquiales del partido, puedo concluir gue los hiios de
esclavos que nacieron a pactir de 1813 eran considerados liberros. También, en fechas tan postetiores como.
1820, se seguia bautizando esclavos adultos, lo que hace suponer que se seguf incorporando mano de obra en
tat condicion desde el exterior de las Provincias Unidas. Ver Marta Goldberg, “La poblacién negra v mulata de:
la ciudad de Buenos Aires, 1810-18407, Desarrollo Econdmico, n” 61, Vol. 16, 1976; v Marta Goldberg v
Sitvia Mallo, Vla poblacidn africana en Buenos Aives v su campania. Formas de vida v subsistencia (1756-
18587, Temas. Revista de la Seccidn de Asia v Africa, n” 2, UBA, 1993
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cong}omemdoq pobhclonales etc. Con este dato trAtamos dL /omhcax cl pad1on de ‘181:)
con el objetivo de verificar si las variables migraciones, relaciones de masculinidad, mano de
obra, tanto esclava como libre, agregados, ctc., eran similares en todo el partido. Pero no
existe un orden légico, o por lo menos no pudimos reconstruirlo, en el relevamiento de
1815. No parece que el censista recorriera casa por casa, porque cuando logramos establecer
que una de cllas estaba al sur del partido, en Ensenada, la que sigue a coatinuacién figuraba
en el pueblo o en Lomas de Zamora. Puede ser que se tratase de varios censistas v un cscriba
que volcaba fos datos a medida que le llegaban.

También contamos con un “Padsén de haciendas, suertes de estancias y chacras perte-
‘neciente al Partido de Quilmes v a los capitalistas que han pagado la Contribucién Directa
hasta el afio de 1836, confeccionado el 22/12/1837°% en el cual encontramos el nombre
de cada propictasio de tierra v/o de ganado que era alcanzado por este gravamen, Iin éf se
mencionan la cantidad de cabezas de ganado, que suponemos vacuno, obejas (sic.) ¥ cabaliu-
no, si fa patcelz reunc las condiciones de suerte de chacra o de estancia v las medidas en varas
de frente v fondo de dicha propiedad. Con toda seguridad, no figuran en €l todos los propie-
tarios del partide, por diversas razones. Por e;emp]o hasta 1839, habia un minimo por
debajo del cual el bien no estaba alcanzado por este gravamen,™ por lo que no estarian
representados los mas chicos. Ademds, sabemos que muchos de los grandes propietarios de
chacras v estancias de la campafia de Buenos Aires vivian en la ciudad, por lo que podemos
suponer que su declaracién de impucstos se efectuaba en ¢l ambito de la audad. Y por
dltimo estaba la evasidn que, seglin investigaciones, era més que importante.™ Al respecto,
puedo mencionar a Juan Criséstomo Arrovo, que figuraba en dicho padrén como propieta-
110 de una parcela de 1.000 varas por 9.000 varas, v per su testamento hemos comprobado
que su esposa, Salustiana Soasnave, poseia otza conugua de 500 varas por 9.000 varas, adqui-
tida en 1835 a Ciriaco Arroyo, que o figura en tal relevamiento.®

Ademas, para el repartimiento de derras de 1818, se levantd un plano* de lo que luego
~setfa-el pucblo.- En él consta cada predio y el nombre de la persona a la cual fue concedido el
mismo a modo de solar en el pueblo, o de chacra en las afueras. Las parcelas concedidas
como solar tenian una medida exigua de 50 varas por 50 varas, mientras que las chacrgas eran

2 A partit de wrabajos acruales con los archivos parroquiales del partido, puedo concluir que os hijos de
esclavos que nacieron a partir de 1813 eran considerados liberwos. También, en fechas tan posteriores como
1820, se segufa bautizando esciavos adultos, lo que hace suponer que se seguia incorporando mano de obra en
tal condicion desde el exterior de las Provincias Unidas, Ver Marta Guldbug, ‘La poblacion negra v mulata de
la ciudad de Buenos Aires, 1810-1840”, Desarrollo Econdmico, n® 61, Vol. 16, 1976; v Marra Goldberg v
Silvia Mallo, “Ta p{)blnciéﬁ africana en Buenos Aires v su cnmpaﬁa. Formas de vida v subsistencia {1750~

?85(}2” Temas. Revista de la Seccidn de Asiay Africa, n” 2, UBA, 1993,

AGN N-25-4-6, Agradexco al pzofeqox Gelman haberme hecho conocer este documento,

 Miron Buggin, Aspcctos cconomicos del federalismo argentino, Buenos Aires, Solar, 1975 (1% edicidn
1946, . 249-51; v Alfredo Estéver, “La contribucion divecta”™, separata de la Revista de Clcnctas Econdmicas,

n® 10, Buenos ;\uu afio XLV, serde 1V, 1960, p. 129. '

 Batéver, op.cit.

4 AGN Sucesiones N° 3884 afio 1857,

4 Plano de los terrenos de Jos Quilmes de Y2 legua de frente por 1% de fondo dividido en parte de solares
para pueblo v suertes de chacras para labranza mandade levantar por orden ded St Intendente don Manuel
Luis de OQliden al comisionado Juez Comisario de Policfa don Felipe Robles v agrimensor don Felipe Mesura
en marzo de 1818, AGN Cartografia 1-223.
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de 475 varas de lado. Dicho plano se reproduce en forma esquemitica en el Anexo IT al final
del trabajo. Esta fuente v el padrdn de haciendas sélo seran utilizados para cruzar los nom-
bres de as pexsonas con los censos citados v venficar la permanencia de los habitantes v la
real posesidn de la parcela que figura en los mismos. Por otéa parte, v sélo puntualmente,
cruzaré los datos obtenidos en las fuentes mencionadas con algunos archivos de sucesiones
consultaclos al respecto, como el citado mds arriba para Arroyo, o con mis trabajos actuales
sobre los archivos parroquiales de la catedral de Quiimes.

Quilmes en 1815: Poblacién total

El 3 de agosto de 1815, el Alcalde Don Juan Blas Martinez colocd su mibrica en la
caratula de los cuarenta v dos folios que componen el padrén de 1815 del “Partido de
Quitmes”. Fueron censadas 1.616 “almas” segin consta en dicha cagdrula, pero al contar ¢f
original resultan 1.615 personas. Estas eran 682 de sexo femenino v 935 mascutinos, distsi-
buidos como sigue:

Cuadro 1 - Quilmes 1815 - Poblacion Total

Edades Hombres Mujeres Rel. Masc.
0-9 254 213 119,2
10-19 207 170 121,8
20-29 17} 15 148,7
30-39 107 67 159.7
40-49 75 G2 121,0
50-59 56 30 86,7
60-69 34 15 360,0
mas de 69 10 9 (SR8t
Total 934 681 1372

Fuente; AGN Sala X §-10-14

Grdfico 1 - Pirdmide Poblacional - 18§15
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- NOSs encontramos en pwscncm de una poblacién j jover, sinos atenemos a la teorfa que
con51dua que una poblacion es vieja si los mavores de 65 anos superan el 6.5% de la pobla-
cién?® En Quitmes en 1815, los pobladores que supuaban esa edad eran séio el 2% de la
totalidad ¥ '

La relacién de nﬂscuhmdftd que indica que existian 136. 8 hombres por cada 1()(}
mujeres era alta si la comparamos con San Isidro, 127.% Pero, en primera instancia, era
sorprendentemente alta para Lobos, 107,%! sobre todo si se considera que la de Lobos era
una sociedad de frontera para esa época, v se supone que a la frontera van los hombzes solos.
Pero aqui cabe la primera reflexion; es que, como comprucba José Nateo, a la frontera hay
que ir con mujer porque a partir de tenerla se puede agregar mano de obra v luego reprodu-
cir Jiteralmente la fuerza de tabajo. a través de los hijos. Sin embargo, en Areco Arriba la
relacion de masculinidad era de 104,° v en Mordn 105, sirnilar a Lobos, a pesar de no ser
pobiacmms de frontera. Es decir que la mayor o menor relacién de masculinidad no estd en

refacion alguna con la antigiiedad de asentamiento o con la ubicacién frontetiza de la pobla-
cidn. Aho;‘a bien, en el grupo de edad de adultos (20-59)* 1a relacién de masculinidad
liegaba 2 149,3 indicando que estamos en presencia de una sociedad que requiere mano de
obra masculina cn una alta proporcidn, mds adn que San Isidro, que era para ese entonces la
zona agricola por excelencia, v lo suficientemente rica™ v productiva como para incremen-
tar Iz tasa de masculinidad pagando mas mano dec obra. Las necesidades de brazos en la
campafia bonaerense motivada por la agricultura tardocolonial estin, a esta ala de los
estudios al respecto, suficientemente documentadas.®® En consecuencia, la actividad pro-
ductiva de Quilmes requeria mas mano de obra que la de San Isidro. Otro interrogante
abierto es ¢l de la relacion de masculinidad en el pie de la pirdmide, donde se supone que la
tasa debe ser la natural, alrededor de 105. Encontramos superiosidad del sexo masculino,
119. No voy a analizar este tema, porque no altera las conclusiones a las que arribaié, pero
puedo suponer que es un defecto de la fuente, ¢f subregistro de las nifias”

En 1838% ¢} partido contaba con 4.288 habitantes, es decir que habia crecido en un
166% por sobre los 1.615 de 1815. Esto, traducidoa erécimiento anual, significaba el 4,34%,

18 | Mateo, “Poblacidn v produccidn en un ecosistermna agrario de iz de Ja flOl‘ltELd del Salado (1815-1869)”
en R. Mandrini v A. Reguera {comps) Huellas de la tierra Indios, agricultores y hacendados en la
pampa bonaerense, 'l'lnch] IEHS, 1993, p. 177,

Se han utilizado escalones por decenas para evitar el efecto redondeo en que podian incursionar Jos
censistas v/ o Jos censados,

% J.C. Garavaglia, “"Los Labtadotes...”, cic, p. 515.

”J Mateo, op.cit., p. 131

*21.C. Garavaglia, O “Migraciones, estructuras fqmaimes v vida campesina: Arcco Arribaen 18157 en J.C.
Garavaglia v 1. Moreno (wm ps.} Poblacion, socxcdad farmha , op.cit, po 151

** Ihidern, p. 180.

1 ouis ?Icm\t Manual de demografa historica, Bmcc)om Critica, 1980, p. 22.

5 1.C. Garav: Wln “Los Labradores...”, cit, p. 541,

3 Jorge Gelman, “Una region v una chacra en la campafia tioplatense: Las condiciones de la produccion
triguera a fines de Ia época colonial.” en Rawl O, Fradkin {compy La historia agraria del Rio de la Plata
colonial. Los establecimientos productwos (II), Buenos Aires, CEAL, 1989,

57 Sin embargo, 2 menos que el subregistro también se dé en los bautismos, los archivos parroquiales
arrojan una refacidn similar: 122,93 entre 1787 v 1815, Libro de Nacimicntos 0% 1, Catedral de Qw]mu

* Paralas comparaciones cuantitativas se ha otilizado &f padrén de 1838 porquE contiene mMenos repeticiones,
las que pueden ser intencicnales, es decir que una misma persona era drlar de mas de una unidad censal, o
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guarismo que colocaba a Quilmes entre los partidos de mayor incremento poblacional de
Jos que hoy forman el Gran Bucnos Aires, como va se menciond mds arriba.

La poblacion sc hallaba repartida en los scis cuarteles mencionados con anterioridad
segun ¢l cuadro que sigue:

Cuadro 2 - Quilmes 1838 - Hahitantes por cuartel

Cuartel Cantidad %
I Avcllancda hasta Crucecita, Dock Sud, Gerti, Puente Alsina 672 15.7
2 Lands, Lomas de Zamora, Santa Calalina. Monte Chingolo 1185 17.6
3 Sarandi, Villa Dominico, Wilde. Bernal Qoste, San Francisco 361 8.4
4 Quilmes. Quilmes Oeste 890 20.8
5 Berazategui, Fiorencio Varela 674 13.7
6 Villa Elisa hasta el Arroyo del Gato 506 1.8
Total 4288 100,0

Fuente: AGN Sala X 25-6-2

Fin principio, vemos con sorpresa que la mayor cantidad de habitantes no estaba en ¢l
pucblo, ¢l cuartel 4, sino en el 2, fo que hov ¢s Lands v Lomas de Zamora, Segtin los
historiadores de la zona, fue en esta época que se realizaron los fraccionamientos de las
grandes propiedades formadas en ¢l siglo anterior, como la ya mencionada estancia de
Zamora v la de Aoiz (actual Lans),” ¢l§ igual que csmbq p’lsmdo en San José de Flores.®
Hay que hacer notar que el cuarte! 2, que abarcaba los partidos de Lants, Lomas de Zamora
y parte de Almirante Brown v Esteban Echeversia era mds grande que el cuartel 4, que
coincidfa con los limites de la antigua reduccian, hoy Quilmés proptamente dicho. Por otio
lado, el cuartel 3, que se extendia dlafron’llm(_nt(_ més o menos a la vera del acroyo de Gaete,

“hoy Las Piedras-Santo Domingo, dc_qcle el Rio delaPlata alaaltura de Sarandi, hasta Florencio
Vamh eta el menos poblade. Es decir, s¢ habfa formado una zona intermedia que-perma-
necia bastante vacia entre un nicleo dc mediana densidad (Lomas v Avellaneda), v otro de

- alta densidad (pucblo de Quilmes). Recordemios que dicha zona csteba compuesta én graii

patte por terrenos ancgadizos. Nada podemos sabicr aceréa de las relaciones de riasculini-
“dad ni delaedad de la poblac:lon a fines de la década de 1830 po; fos méncionados defcctm_i:
- de las Eucntcs :

s <|mpiemcnzc exart errores del censista. Qomo veremos c[u:pum hme th’lb]l.(.]d() una hfpozesx\ a pum c%c
estas Lepwuoncs

De Paula, Gutiérrez y Viduales, op.cit., p. 74. : k

R, I-mdkm *las quinzas v el artendamiento en Buenm \ncq (qquos \\’lll\ XY, en R 11adkm AL
Canedo v |. Matco, Tierra, poblacion y relaciones sociales..., op.cit. .
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Composicién por grupos socioétnicos -

Grafice 2 - Quilmes 1815 Grifice 3 - Quilmes 1838
6,9%
7 2%‘ W Negros
W\ 12,6% @ Pardos [1Biancos
© o j@Ehdics B Negros/Pardos
.731% [OBlancos.
Fucnte; AGN Sala X B-10-4 ’ Fuente: AGN Sala X 25.-6-2

Tin 1815 casi las ¥4 partes de la poblacion era tenida por blanca (73%), segin se ve en
el grifico que antecede, proporcién similar a San Isidro (77,7%)%! v Lobos (70%).%2 En
cuanto a negros, esclavos o libres, el 14% era una proporcidn considerablemente inferior a
San Isidro, que contaba con un 20,5%. Esta es una pista acerca de cémo saasfacia cada pago
sus necesidades de brazos. El otro componente socioétnico importante era el indio, que
ascendia a 13%, que lo asemejaba a Lobos (15%), diferencidndolo notablemente de San
Isidro donde “sélo son unos pocos”.% Es dificil SPONET qUE ESto Sea s6lo una consecuen-
cia de la existencia en Quilmes de la reduccidn, recién desarmada en 1812, teniendo en
cuenta que habfa también indios migrantes, como veremos. Si podemos suponer que la
antigua reduccion permitiera instalarse en sus tierras a estos indios migrantes, aunque nin-
gin 1nd10 no nativo de Quilmes | rcc;bm una pzucciq en el Lepzuto de 1818.

En 1838 I plcpondemncza de los blancos era atin mas nototia. Los definidos como
rales Hegaban al 91% (si sumamos blancos y extranjeros) de la poblacién y ha desaparecido
la categorfa de indios. Con respecto a'los negros y pardos, su participacién relativa se ha
reducido dei 14% al 8,6%. Pero ha apa'rccédo una nueva catcgoria los extranjeros que, a
juzgar por los apelhdos delos que fa componian, eran europeos. Estos sumaban el 6,9% de
la poblaclon y si comparamos este guarismo con 1815, ha crecido de 28 individuos, d 1,7%
a 295 personas. Veamos los cuadsos comparativos:

En cuanto a la distribucién geografica, era nids o menos similar en todos los cuarteles,
destacdndose el caso de los negros v pardos, de los cuales habfa mayor proporcion en la
zona mis alejada de Buenos Aires y en la intermedia, el cuartel 3. En ef coartel 4, 1a canudad
de habitantes de esta etnia era Ia mayor en términos absolutes, hecho que tendsda que ver
con la existencia de sirvientes en ef pueblo. En cfecto, st tomamos sélo los registros que exan
considerados por ¢l censista como formando parte del pueblo, la proporcién de negros v

(e
—
o

“’j C. Garavaglia, “Los Labradores..”, opcit,, p. 515
42

J. Mateo, op.cit, p. 132,
8¥1.C Garay agla, “Los Labradores... ’, apdt, .

(9} ]
iy
n
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pardos asciende al 13,5%. De todos medos, no podemos establecer por esta fuente cuat era
el staras legal de estos habitantes, no sabemos si eran esclavos u hombres libres. Asimismo,
habia més extranjeros en cl cuarrel 2, pudiendo reatarse de componentes de fa colonia esco-
cesa de Santa Cataling, que permanecieron en Ja zona luego de disuelta. Al igual que con los
negros, habfa también mavor proporcidn de extranjeros en los parddoes mas alejados de la
ciudad.

Cuadro 3 - Quilmes 1838 - Habituntes separados por etnia y por cuartel

Cuartel Blancos Negros/pardos Extranjeros Total
(1 {n ()

! 640 952 9 1.3 23 3.4 672

2 973 82.1 86 7.3 126 10.6 1185

3 298 §2.5 . 44 12,2 14 5,3 361

4 776 87.2 108 12,1 6 0.7 890

5 568 84,3 37 5.3 69 10.2 674

6 368 72,7 86 17.0 52 10.3 506
Total 3623 84,5 370 8.6 205 6.9 4288

{1} Porcenlage sobre total habitanies del cuartel
Fuente: AGN Sala X 25-06-2

Cuadro 4 - Quilmes 1815 - Habitantes por ctnia

Einia Cantidad G
Blancos 1155 705
Eatranjeros 28 17
Negros/Pard'os 228 14,1
Indias 204 12.6
Totales 1615 100,0

Fucnte: AGN Sala X 8-10-4

En 1815, las relaciones de masculinidad en el interior de cada etnia® (recordemnos que
© no pedemos reconstruislas para 1838 por defecto de la fuente) eran como sigue:

Cusdro 5- Quilmes IR15.
Relaciones de Masculinidad por einjas
Hombres: - Mujeres: - Rel. Mase.:

Blancos 670 513 1306 .
lndios TN 7 T 90 . 1267
Pardos 67 30 1340
Neges 8§ 28 2964
N 934 681 -~ 1372

Fuente: AGN Sala X 8-10-4

# E) término etaia en ¢f presente trabajo debe entenderse como grupo sociodenico.
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Aqui, la desproporcién en las relaciones esta en todas las parcialidades acentuindose
ent los negros esclavos, por razones que no por obvias voy a dejar de mencionar: la preferen-
cia en las compras de ios varones por sobre las mujeres, otro indicio acerca de las necesida-
des de mano-de obra en ¢l partido. Por otso lado, esta dltma disquisicién estd en la base de
la desproporcién en las demas ctnias: Ja mano de obra masculina esta sometida a mayor
demanda que Ja femenina, sobre todo st hablamos de trabajadores dependientes, en certos
trabajos rurales. Por tanto, esta necesidad de brazos debe lienarse con migrantes. Y siguien-
do este razonamiento, habfa migrantes de todos los grupos socioétnicos. P n los correspon-
dientes cuadros y puazmdc,b de cada etnia (Anexo I) sc observan claramente estas asevera-
ciones. Ein primer lugar, se hace notorio el subregistro de las nifias. $iJa media de la relacion

~de masculinidad ¢s, al momento de nacimiento, de 103 v juego disminuye por Ja mayor
mortalidad de los nifios v suoncsf’3 en Quilmes en todas las etnias habia Subieglstlo ferncni-
no de tal manera que la probable mortalidad infantil masculina se hace imperceptible en las
estadisticas. Si subdividimos la cohorte de 0-9 v tomamos la de 0-3, mas cercana al nacimien-
to, tenemos que, entre los blancos, Ja relacion era de 118,8 v entre Jos negros de 800, lo que
estd indicando la notable predisposicidn a no criar nifias negras, sayana en el deprecio, si bien
es cierto que la cantidad de casos no es significativa comno para sacar conclusiones. Pero
entre pardos e indios las mismas estaban mucho mids cercanas 2 la media: 105,8 y 1043,
respectivamente.

La observacion de las piramides (Anexo T) nos muestra claramente la preponderancia
masculina en las edades aptas para el wabajo, incluvendo la franja de 10-19 hasta 40-49,
Entre los blancos, los més numerosos, las disparidades llegaban a 172 en 30-39 v mds adn en
los Gltimos tramos de la edad adulta y primeros de la vejez.% Estas estarian indicando una
fuerte inmigracidén de hombres solos ya que, aunque se verificaran matrimonios entre per-
sonas de diferentes cohortes, debesia producirse acercamiento en alguna de ellas. Entre los
indios, a la preponderancia de los varones en el escaldn 20-29 sigue una pronunciada dismi-

Cuadre N° 6 - Quilmes 1815 - Distribucién de las UC por tipo de familia

Solilarios  Sinestructura  Familia  Familia Familia Total
Familiar Nuclear  Extensa  Muitiple

Quilmes 17 7 208 14 14 260
6,5% 2.9% 80.0% 5,4% 5,4%

San Nicolds 12 R 245 16 56 334
3.6% 1.5% 73,4% 4.8% 16,8%

I obos 34 8 335 8 12 417
8,2% 1,9% 85,1% 1.9% 2.9%

San José It 109 7. 16 143
de Flores 0,0% 1,7% 76.2% 4,.9% 11,2%

Fuentes: AGN X-8-10-4, MATEQ, J. "Migrar y ...” Ob. Cit. ; CILIBERTQ, V. Ob. Cit.: CANED(, M. Ob. Cit.

¢ . Heary, op.cit., p. 28.

6 Uitilizo Ja definicion de L. Henry, op.cit, p. 22,
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nucién en el de 30-39, aunque Jos valores absolutos son demasiado pegaciios pasa ser
tomados ¢n cuenta. La piramide de los negros exime de todo comentario. De log 111 indi-
viduos censados, 83 cran hombres v 68 estaban en edad de trabajar. Los pardos mostraban
rasgos mas matizados, aungue la mavorfa masculina en las cohortes centrales también era
nooria.

Con respecto a fa composicion de las familias, la preponderancia de la familia nuclear
era también notoria, va que alcanzaba al 80% de las unidades, como se puede apreciar en et
siguiente cuadro, lo cual coloca al partido en una posicidn equidistante con respecto a San
Nicolds, Lobos v San José de Flores.

Nativos y migrantes

Los nacidos en ¢l partido de Quilmes eran el 71,5% de Ia poblacién Parece ser la
contracara de Lobos, sociedad que cuenta con un 69% de migr antes.”” Sin embargo, va
veremos cudl es la importancia del 28,5% de migrantes en lemcs para lo cual hacemos la
siguiente operacion. Entre los nativos de Quiimcc habia una cierta cantidad de nifios v
jovenes cuvos padres, o por lo menos uno de ellos, no habian nadde en Quilmes. Ahora
bien, si dcsagrcgqmoq a estos hijos de migrantes, nos quedan los que denominamos
“quilmerios puros”, es decir, que al momento det padsdn llevaban una o més generaciones
de radicacion. Lstos aqccndnn al 51,5% de los habitantes, 831 individuos, Es decir que de
1.615 personas censadas en ¢l pﬂitld(), casi la mitad habian nacido fuera del parttdo o eran
hijos de recién establecidos en él Esta es otra prueba mas de Ia gran movilidad de la socie-
dad tardocolonial rioptatense. Con estas consideraciones, la piramide poblacional quedaba
conformada como sigue:

Grifico 4 - Piramide Poblacional por origen 1813
? 7
Masculino 7 - :
s de B3 Femduine

G069
5059
4049
30-39
EREETS
fo-ie P

. [N ative hije

o4 © migrante

LM Bt o
\un Lt HEENS @ Totob. . 00 3060 borrmanrnme s d
l-ucluc AON Sala X §- H)

(’T.l. Mateo, opcit, po 133
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A simple vista se puede deducir que los migrantes no llegaban al partido casados, o por
lo menos con hijos, ya que como se ve hay una cuota importante de nifios de 0-9 afios y
ibvenes en el decil siguiente cuyos padres eran migrantes. Lo mismo nos estd diciendo Ja
escasa representatividad de los nifios que han migrado con sus padres. A diferencia de
Areco®® v de Lobos,” en que la familia migraba, en su mayoria constituida, en Quilmes la
migracién era sohlaua Volveremos sobre ef tema.

A los efectos de calcular las relaciones de masculinidad entre Jos nativos, no hicimos la
discriminacién entre los nifios nacidos en Quilmes hijos de inrnigrantes, El cuadro corres-
pondiente es el siguiente:

Cuadro 7 - Quilmes 1815 - Relacioncs de masculinidad entre natives

Edades Blancos Indios Pardos Negros Total
0-9 116,7 1345 100,0 800.,0 1216
10-19 14 122,7 92,3 200,0 112,0
20-29 93,4 108,3 133,3 2333 102,5
30-39 100,0 71,4 75,0 97.6
40-49 86,2 40,0 94,1
50-59 200,0 50,0 100,0 181,3
60-69 2250 100,0 2273
mas de 69 400,0 100,0
Total 1138 109.8 117,14 420,0 - 116,3

Fuente: AGN Saja X 8-10-4

A fuerza de ser reiterativos, se hace notorio nuevamente el subregistro de las nifias en
todas las parcialidades. También es evidente la falta de hombres en edad de trabajar, sobre
todo entre los blancos v los indios. Esto puede deberse a migraciones de los nativos, del
enrolamiento en el ejército o del ocultamiento para evitatlo, o, simplemente, de la mostali-
dad. Nosotros nos inclinamos por ia primerade esas variables, ya que abonamos la hiptesis
de Mateo acerca de la migracidn en etapas hacia las nuevas zonas de frontera.™ Estos hue-
cos eran efectivamente llenados con migrantes. De todos modos la relacion entre los nati-
vos, por lo menos en las dos.ctnias mas numerosas, blancos y negros, era mis pareja. Pase-
mos ahora a los migrantes, cuya pirAmide se puede observar aqui.

Las pessonas que se habfan establecido en Quilmes con anterioridad a 1815, nativos
de otros lugares, eran 460 individuos, 147 mujeres y 313 hombres. A su vez, 302 eran blan-
cos, 32 indios, 41 pardos (7 de ellos esclavos) y 85 negros (7 de ellos libres). Si exceptuamos
los negros y pardos esclavos que, suponemos, no migraron por su propia voluntad, el 80%
de los migrantes eran tenidos por blancos. Ademis, casi el 70% eran hombres y, observando
la pirdmide, e} abultamiento en la edad apta para el trabajo habla a las claras de las necesida-
des de mano de obra de la produccién de la rcgién como asf también de que habia posibi~
lidad de conseguirla en otras zonas. Es asimismo clara la percepcién de la m%mcxon de
hombzes solos, hecho que como vimos contrasta con varios partidos de fa provincia,

™ ], Mareo. “Poblacidn v produccidn.. Pop. cit.
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srdfico 8 - Pirdmide de migrantes por ctnia 1815
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Fuente: AGN Sata X 8-10-4

Cuadro 8§ - Estructuras familiares de los migrantes

th

Situacidn Solteros  Casados — Viudos Total
Jefes de Familia masc. y 11 109 L5 135
Esposas de jefes de familia 74 74
Hijos mayores de 14 afios 14 2 16
Hijos menores 22 22
Agregados Famifiares 2 3 5
Esposa Agregado Familiar ! ]
Hijos Agregados Familiares 0
Agregados 19 2 3 24
Esposa de agregados I
“Agregados menores 2 2
Hijos de agregados i _ R
Peones 75. 7 o 830
Pconcs menores 5 . ) _
" Esposa de peones 4 4
* Hijos de peones 2 2.
‘Esclavos masculinos 58 2 60
Esclavos femeninos 21 L L 23
. Esclavos menores 2 L
* Totales 235 205 20 460

Fuente: AGN Sala X 8-10-4
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En ¢l cuadro anterior vemos cémo se incorporaban estos hombres v mujetes a la
estructura social del partido. Para cllo, hemos tomado los 460 individuos recién llegados v
los separamos segin su ubicacién dentro de su propia estructura familiar.

Necesitamos hacer algunas aclaraciones respecto de ese cuadro. B primer renglén no
oftece dudas; ¢l scgundo se refiere a las esposas migrantes que estaban casadas con natvos
o no nativos, Los cinco siguientes tipos de casos (hasta hijos de agregados familiares) de
alpuna manera estaban relacionados con la familia nuclear, A esta conclusion arribamos,
para el caso de los agregados familiares, porque se trataba de parientes consanguineos y
politicos, deducidos a través del apellido. St descontamos los 85 esclavos (masculinos feme-
ninos y menores), que por razones obvias ne podian disponer libremente de sus actos, nos
quedan 375 casos qug, en su gran mayosfa, parcee que estaban integrados a algiin tipo de
estructura familiar. Los sicte primeros renglones totalizaban 253 simaciones, el 67% de los
375 mencionados. Entre Jos restantes, habifa circupstancias que, por lo menos, hacen pensar
en relaciones familiares entre ellos, Tanto agregados como peones apatecen en ¢l censo
formando parte de una UC con otro jefe de familia; es decir, no forman una UC indepen-
diente.” Pero detengimonos en aquéllos que, al momento del censo, estaban casados o lo
habifan estado; 205 individuos mas 20 viudos, segin la fila de totales, no interesa aquf si son
mujeres u hombres. Esto es casi ¢t 50% de la totalidad de los migrantes, voluntarios o
forzados. De ellos, 109 casados vy 15 viudos cran jefes de familia, ¥ 74 mujeres cran esposas
de jefes de familia, lo que quicre decir que habian logrado instalarse en una posicién no
dependiente con respecto a otras personas, sean familiazes o no. De estas sefloras, 62 esta-
ban casadas con jefes de familia migrantes, o sea que formaban parte de los 109 casados de
sexo masculino. Las doce restantes se casaron con hombres de origen quilmefo. Ademds, si
sumamos los hijos no quilmefios nos encontramos con 41 situaciones, lo que indica que
también llegaban familias constituidas. Si obscrvamos la columna de solteros, nos encontra-
mos con 75 peones, hecho que demuestra iz llegada de hombres solos. Para abonar esta
hipétesis, de los sicte peones casados, tres no fueron censados con sus esposas, la que habrfa
quedado en su lugar de origen. Iin resumen, nos encontramos con todos ios casos posibles

Cuadro 9 - Quilmes 1815 - Edad de los migrantes Jefes de
Escala edades
20-29 30-39 40-49 50 o mds Total

Jefes de Familia solteros 5 2 1 3 8
Jefes de Famiiia viudos masculinos 3 3
Jefes de Famiiia viudos femeninos 1 3 2 o 12
Jefes de Familia casados masculines 22 22 27 38 109
Esposas de Jefe de Familia 2 2 5 3 12
Total 30 29 35 53 147

Fuente: AGN Sala X 8-10-4

t Consideramos, siguiendo Ja definicién de Gasavaglia, quien sefiala que Ja convivencia de la familia con
agregados v peones iaplica que comen f mismo pan v duermen bajo el mismo techo. J.C. Garavaglia, Pastores
Yoo 0pcit, p. 71

=16 (Hijos mayores de 14 afos) + 22 {Hijos menores) + 1 (Hije de agregados) + 2 (Hijos de peones)= 41.
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de migraciones: hombures solos, familias constiruidas, asentamientos estables a través de
contracr cnlace v/o legar a la formacion de una UC

Detengdmonos ahora en analizar a estos casados, casadas, viudas v vindos. Veamos,
con los datos que tenemos en el cuadro 9, cudndo se constituven esas familias, para lo cual
considesaremos la procedencia de los conyuges v el origen v la edad de los hijos.

Fstos 147 casos (jefes de familia solteros, casados v vindos [133] v esposas de jefes de
familia quilmenios [74-62]) representaban ¢l 56% de las 260 UC ded parudo. Como se des-
prende, fa mayoria de estos individuos que se instalaban en Quilmes consttuian familia, va
que de la toalidad, sdlo once permanecian solteros. Fsto no quiere decir que no puedan aun
casarse, ya que por sus edades era probable que contrajeran mattimonio, * Con respecto a
las parcjas, ' hemos construido el signiente cuadro para investigar donde contrajeron enlace.
Para cllo sélo podemos trabajar con las dos Gitimas categorias, goe sumaban 121 casos.

Cuzvdro 30 - Quiines 1815 - Lagar donde contrajeron enlace Jos migrantes

Ambos conyuges mismo Distinto origen Sindatos  Total
origen cosados en Conyuge Prinyr hijo Priner hijo
Origen Quilmes  quilmedio oo Quilmesen ot zona Sin hijos
Jefes de Fayritlia casados nasculinos 8 22 37 24 2 4 2 i
Esposus de Jefe de Familic 12 2
Total 8 22 59 2 2 4 2 121
Porcentaje 6085 18.2% 48,84 19.8% 17% 33% 1.7% 100.0%

Frcnte: AGN Sala X 8-10-4

Ln este caso, también necesitamos hacer algunas aclaraciones a la vez que comenta-
mos los datos. En las primeras dos columnnas tratamos los casos en que ambos conyuges
nacieron en fa misma provineia. Denteo de ellos, hemos establecido que la pareja se consti-
turd en ol fugar de origen de los migrantes cuando su primer hijo era oriundo del mismo
sitlo; en esa situacion solo encontramos ocho casos. Cuando ese inicial descendiente nacid
en Quilmes, consideramos que fa parcja se formé en destino, aunque no lo podemos esta-
blecer a ciencia cierta. Si era asi, solo cl 6 6% de las familias de migrantes llegaban formadas
a Quilmes. D esas ocho uniones, sicte tenfan como origen comuan Buenos A,ncb que puede
querer decir ciudad o camparia, lo que significa que ¢ matrimonio pudao haberse contraido
en algdin lugar de la provincia, que bien puede ser de paso,” o cl de radicacién de fos padres
dealgnno de 65’ contrayentes. De los 227 4grupados en [7 otra subcategorfa, 18 cran nativos
de Bucenos Alres. Las siguientes cuatro columnas corresponden a las parejas cuyos compo-.

* nentes ténfan distinto lugar de nacimiento. Tl 48,8% de cllas se constituyé con seguridad en-

bcL_un los 'ut.hl‘\ 0% pmoqumlec‘, ninguno de ¢ qu contaio c.nlue en Qm!:m.< con pc)qtmzouchd
* Thitlizo e} término ¢ ‘pareja” perque existe Ja posibilidad de que las mismas nunca havan pasade por ia

fegalidad™ Hegarfa al 30% de los nacimientos wmsmd:)s Ver DV Sanalli, Los archivos parroquiales corio
fente paracl ‘estudio de 1a conformacion de [a familia: Quilmes primera ritad del siglo XIX, Ponencia
presentada en las V Jornadas de Ia Asociacion de Esrudios de Poblacion de la Argenrina, Lu an, 1999,

7 Mateo, “Migrar v volver a migrar. . cic

oy
(X3
s

slesia a formalizar su unidn, hecho que estoy revisando en mis utud:oa sobre los libsos parroquiales. La. -



Quilmes, ya que uno de los conyuges nacic aqui; otro 19,8% navo su primer hijo en Quilmes,
aunque “ambos migraban desde diferentes provincias, con lo cual esiste una alta posibilidad

que las uniones se hayan realizado ambién aqui.

Veamos ahora st podemos establecer la antigiiedad de la llegada ai partido de fos
pobladores, para lo cual estudiaremos la edad de los hfjos de cada matrimonio.™ Como
resulta obvio decitlo, no tenemos en cuenta a los jefes de familia solteros. Por lo que puede

apreciarse, ¢f flujo migratorio ha sido constante v parcjo en Jos dltimos 20 afios.

Cuadro 11 - Quilmes 1815 - Antigiiedad de Ia migracion segtin Ia edad de los hijos

Jeles de Familia viudos masculinos

CAnterior. 1796-1800 1801-5 1806-10 1811-5... Sin hijos. Total.

2 1 3
Jefes de Familia viudos femeninoes 7 1 H 3 2
Jefes de Familia casados masculinos 12 16 24 22 22 13 109
Esposas de Jefe de Familia 2 6 1 2 1 12
Total 23 22 25 25 23 18 136

Fuente: AGN Sala X 8-10-4

. De donde venian?

El lugar de nacimiento de los pobladores de Quilmes en 1815 es un dato que figura en
cl censo levantado en esa oportunidad. A partr del mismo, establecimos ¢l siguiente cuadro.

Cuadro 12 - Quitmes 1815 - Procedencia de jos migrantes

Touwal Sin esclavos
Hombres Muijeres Rei. Masc. % Hombres Mujeres Rel. Mase, e
_Buenos Aires 128 106.. 120.8 50,9 120 100 120,0 387

Aftica 36 17 3294 159 5 1.3
Litoral y Paraguay 49 15 326,7 139 46 i3 36,7 163
Centro 20 4 5000 352 20 4 300,0 64
Cuyo y Chile 22 4.8 22 59
Europeo no espafiol i2 2 6000 30 12 2 6000 3.7
Norte y Perd 12 3 4000 33 i2 3 400,0 40
Portugués 6 i3 G 1.&
Otros G 1,3 6 1.6
Espaifioi 2 0.4 2 0.5
Total 313 i47 2129 1000 251 124 202.4 100,0
Agrupaciones:

Buenos Aires: citdad y/o camypaiia

Litora} y Paraguay: Santa Fe,"islefio", Corrientes. Misiones, Uruguay y Paraguay

Centro: Cérdoba y “Serrano”

Cuyo y Chile: San Juan, San Luis, Mendoza y Chile

Norte y Perd: Salta. Tucumdn, Santiago def Estere y Perd

Fuente: AGN Sala X §-10-4

r} . . . e, . - - .
& Aplicamos aqui la metodelogfa que wtilizd Mateo pata Lobos estableciendo una ansigiiedad minima de
asentamiento a partir de la edad del primer hijo nacide en el lugar de radicacidn. idem.
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Buenos Alres era la que mas aportaba, con 234 casos, el 51%. Luego lo seguia Africa,
individuos que obviamente eran esclavos, por lo que el concepto de migrantes, aplicado a
cllos, es relativo, Si desagregamos a todos los esclavos, no importa cual fuera su procedencia,
va que también los habfa de Buenos Alres, ¢l porcentaje de nativos portefios ascendia al
58,7%. No sabemos si ¢l censista se referia a la ciudad © a la campania de Buenos Aires. Con
respecto a ta ciudad, los padrones levantados en 1744, 1779 ¥ 1810 comprueban que entre
los emigrados, los que fueron censados como peones y jornaleros en el dlimo de los afios
mencionados representaban el 26,5% v su porcentaje venia decteciendo desde 1744, Pero la
cindad albmgaba también un 37,8% del total de migrantes que no registraban ocupacion,
proporeién que aumentaba desde el primeso de los afios citados.” Ahom bien; estos des-
ocupados de 1810, o bien los peones v jornaleros de 1744 o 1779, podrian muy bien ser
parte de nuestros habitantes encontrados en diversos lugares de la campana en 1812, 1813 o
1815. En consecuencia, este hecho corroboraria la hipdtesis de Mateo ™ acerca de Jas escalas
en los viajes desde el interior hacia las zonas de frontera o bien hacia las parcelas vacias
dentro de la campana ya “civilizada”. Porque en la mayoria de {os padrones de la camparia
fechados en la primera década revolucionatia se menciona sélo Buenos Aires como lugar de
procedencia de los habitantes intraprovinciales, por lo que nuestros investigadores, entre los
cuales me incluyo, los suponemos venidos desde otros lugares de la misma campania o de la
ciudad. Esto sélo se verificarfa haciendo un seguimiento muy punma de los nombres de los
migrantes enconnados en diversos lugares de la campana y de la misma cindad, trabajo de
muy lenta realizacién. ™ Adems, abemos que en Jos puebios del litoral existia “un sector de
blancos pobres y sin oficio... { que en) esta regidn marcada por el predominio de la ganade-
tia la poblacidn utbana es, en términos l(ilatl\ 08 v absolutos, demasiado abundante.”® En-
tonces, uno puede pensar que muchos de esos “blancos pobres” encontraban su lugar en fas
cercanias de la ciudad, en ese hinterland del cual Buenos Aires se proveda de los abastect-
mientos necesarios paga su poblacién,

Las relaciones de masculinidad hablan bien a tas claras de lo que menciondbamos en el
acapite anterior. Las vartaciones son muy grandes, hay zonas de donde el vardn salfa solo, ya
que no habia mujeres de ese origen. Incluso tomando a Buenos Aires, la prcpondexamcla de
los hombres era muy alta; 120 por cada 100 mujeses.

Como hemos visto, ]a migracién en familia desde el interior cra lnelevqntc en ci caso
de Quilmes. Por ejemplo, nosotros encontramos en 1815 sélo siete migrantes santiaguerios,
a pesar de ser una zona de neta expulsién de pobladores,®! cuatro de ellos jefes de___famma,
des mujeres viudas y dos hombtes casados con personas que no eran de su mismo ofigen, -

7 Magisa Diaz, Precios, salarios v rmgracmnes Bucnos Aires, 1776-1810, Ponencia ptcscnmda en I'u: :
XV Jornadas de Historia Econdmica, TAndil 1996, Cuadso 1, p. 13, :
'BJ Mareo, “Poblacién v p1oducczon !, op.it,, p: 179.
™ Tarea que, segin comunicacidn pe;qomi se esté realizando bajo la direccién de José Mateo. '
8 Tulio Halperin Donghi, Revoiucién y guerra. Formacién de una elite dirigentc en la’ A.tgentma
criolla, Buenos Aires, bxglo XXI, 1972, p. 61. -
B! _]udxth Farberman, “Migrantes v soldados. Los pueblos de indios de Santiago del Este;o en’ 1786 ‘ L
1813” Cuadernos del Instituto Ravignani, n° 4, Buenos Aires, 1992; idem, “Familia, ciclo de vida y ecoriomfa ™
doméstica. El caso de Salaving, Santiago del Lﬁte;o en 18197, Boletin del LH.A.A. “Dr. E. Ravignani”, n®
12, Buenos Aires, 1996; v “Los que se van v los que se quecian: familia v migraciones en Santiago del Esteroa
fines del periodo colonial” , en Quinto Sol, Revista de Historia Regxonai Santa Rosa, Instituto de ihstozla
Regional, Facultad de Ciencias Humanas, Universidad Nacional de La Pampa, 1997. '
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por lo cual se puede suponer que habian migrado solos. Los otros tres migrantes eran
peones de entre 20'y 26 afios de edad, siendo la de los jefes de farmilia de entre 27 v 34 arios.
Todos ellos v sus descendientes eran considerados indios y, por la edad de los hijos nacidos
en Quilmes se puede establecer que en algunos casos por lo menos hacfa 18 afios que vivian
en el partido. Ninguno de ellos fue encontrado en los censos de la década de 1830 y sélo dos,
ambos de apellido Torres, estaban registrados en los libros parroquiales como padres. Uno
de ellos habfa contraido enlace en Quilmes en 1814.82 De Tucumin sélo encontramios un
pedn y un jefe de familia casado con una mujer ogiunda de Buenos Aires y con un hijo de 20
afios, blancos ambos. La tinica pateja cuyos componentes eran del mismo origen, Salta,
estaba formada por un hombre de 60 afios, José Manuel Cérdoba y su esposa Casilda Acufia
de 50, v el hijo mavor registrado tenfa 13 afios, aunque contaban con un mattimonio agrega-
do-cuyo componente femenino podifa ser su hija, Marfa Andrea, nacida en Buenos Aires
hacfa 20 afios. Como dato interesante, que puede sexvir para analizar las redes sociales y el
comportamicnto campesino de estos pobladores, podemos agregar que dos de las UC que
figurani contiguas en el censo correspondian a Manuel Cérdoba, de 30 arios, y Josefa Cérdo-
ba, de 24, ambos nacidos en Buenos Aires. El marido de Josefa recibié una parcela en 1818,
pero en 1836-1838 ninguno de todos los nombrados estabi registrado. Con estros elemen-
tos podriamos decir que José Manuel emigrd con su esposa-hacfa mas de 30 anos, primero
a algin lugar de la provincia portefia y que por lo menos hacia 13 afios que cstaba en
Quilmes; en los registros parroquiales aparecen en 1806, al bautizar a su hija menor.** Pero,
como dice el refran, una golondrina no hace verano; la de Cérdoba era la excepeién, como
venimos viendo.

La migracién desde San Luis, zona expulsora de pobladores,® estaba poco represen-
tada, ya que sélo encontramos dos oriundos puntanos. Un labrador de 43 afios, Francisco
Cuello, y por lo menos ocho de residencia, que se casé en 1813 con una “viuda india de Ia
1educc10n”8‘ de la que ya tenia tres hijos. La viuda, Simona Romero, tenia 38 afios y once

hijos de su mattimonio antetior. El otro puntano era un cabo de 26 afios, Bernardo Velazquez,
que-contrajo-enlace con-una hija de la viuda Romero, Isidora Sisneros; en 1810. No pode-
mos establecer si existia alguna relacidén entre ambos hombres antes de su establecimiento
“en Quilmes, salvo su origen comun. Ademas, estaban censados una a continuacién del otro
v recibieron en 1818 sendas suertes de chacras vecinas.® Para fines de Ja década de 1830 sélo
figuraba Simona en el censo de 1836,

De otra zona expulsora, San Nicolds de los Arroyos, sélo encontramos tres indivi-
duos; un labrador jefe de familia, indio, un peén del saladero y un agregado, Pedro Tavares,
que se casd en 1815 con Irene, hija def duefio de casa, Calixto Barboza. Paraguay aportaba
28 masculinos v una mujer, y de ellos siete eran jefes de familia y 16 peones. Sdlo tres estan
registrados en los libros parroquiales, y ninguno permanecia a fines de los "30. Misioneros

82 Libro de bautismos n® 1, fs. 270, 283 y 331; Labro indice de casamientos. Archivo parroquiat de la
Catedral de Quilmes,
83 Libro de bautismos n° 1, f. 270, Archivo patroquiai de la Catedral de Quilrnes.
¥ Claudia Wenvzel y |.C. Gam\'agha “Un nuevo aporte a la histotia dr,l textil colonial: fos ponchos {frente al
mercado portefio”, Anuario def IEHS, n° 4, 1989,
55 Libro de bautismos n° 1, £ 208. Atchivo parroquial dela Catcdml de Quilmes.
8 “Plano... Parcelas 22 v 28 (ver reproduccion en Anexo 1I). ©
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tenemos trece, tres mujeres, tres jefes de familia v dos de ellos casados con mujeres del
mismo origen.

De Cérdoba encontramos 24 casos, cuatro mujeres, solo cinco jefes de familia, aun-
que en este caso dos de estas parejas eran del mismo origen, cordobeses, pero sus hijos
quilmerios. Seis figuran en los registros partoquiales ¥ sélo uno recibié una parcelz en 1818
v permanecia en 1838. El resto, todos peones o agregados. Habia también once chilenos, de
los cuales sélo dos habian constituido UC y nueve eran peones. Unos de ellos, Juan Manuel
Quijada, se casd en 1807 en Quilmes con la hija mayor de un hacendads, Don Pedro Gémez,
recibit una parcela en 1818 y todavia permanecia en ef partido en 1838, Nos hemos referido
s6lo a los casos mds numerosos v ellos reafirman nuestra hipotesis acerca de la neta migra-
cién masculina solitaria que recibiz ¢l partido,

Continuidad de los pobladores entre 1815 y 1838

Segin dijimos mds arriba, contarmos para 1815 con el nombre de cada poblador cen-
sado en esa oportunidad. Por lo tanto podrfamos rastrear los nombres de cada uno de ellos
en los padrones de 1836, 1837 y 1838. Pero para estos dltimos afios sélo tenemos los nom-
bres de los jefes de cada UC. Es decir, no podemos seguir a la totalidad de los habitantes,
pero hicimos la verificacion de cada nombre censado en 1836, 1837 v 1838 v tratamos de
ubicarlo en 1815, Como resultado de ello obtuvimos que de los 648 titulares de UC de 1838,
los 616 de 1836 y los 139 contribuyentes de impuestos de 1837, sélo 168 habitaban en
Quilmes en 1815, v todos ellos con las salvedades que mds abajo describimos. Es decir que
¢l 74% de los jefes de UC de 1838 eran migrantes con no mas de 23 afios de residencia en el
partido. Esto nos da unia idea aunque sea aproximada de la gran movilidad geografica de la
poblacidn rural de Buenos Alres, hecho ya conocido sobradamente para la misma zona en
1815 y para otras ¢n la misma época.

St la situacidn la planteamos al revés, de los 260 jefes de familia de 1815, 129 fueron
ubicados, ellos mismos o sus esposas en tal situacion, en 1836, 1837 ¢ 1838, O sea que la
mitad de los titulares de UC dejaron de setlo o bien tuvicron que mudarse a otro partido en
el perfodo que media entre estos afios. También debe considerarse la posibilidad del falleci-
miento del titular v la desaparicion del partido de sus descendientes, ya que 23 arios es un
lapso lo suficienternente pro ongado como para que la muerte sea una razén de peso. Al
matgen de la alta incidencia de las migraciones, el hecho de que la mitad de las UC perma=-
necian luego de mis de 20 afios, precisamente con una movilidad tan abultada, nos estd
hablando de una relacién de «avecinamienton® muy importante. Por tanto, debieron haber: ..
-~ existido unas relaciones sociales v con la tlerra que permiticron esta situacion. Pot otro lado,
hay que tenex en cuenta la capacidad de absorcién de esta sociedad de semejante cantidad de
migrantes, s decit, debemos encontrarnos con lugar fisico, social ¥ econdmico para tal
aluvién, En cuanto al espacio fisico, no debe estrafiarnos esta situacién, ya que en un pago -’
mucho mas chico, como San José de Flores, Fradkin encuentra artendatatios que utlizaban. -
espacios tan reducidos como de entre nueve y una cuadra cuadrada (una hcct'uea) 58 Vc,a— Lo
mos el siguiente cuadro al respecto. SR S

5 Orreste Carlos Cansanello, “Domiciliados v tansedntes en el proceso de formacién estatal bonacrense.
(1820-1832)", Entrepasadaos, i\’ 6 1994,
8 R. Fradkin, “Las quintas...”, cit, p. 24.
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Cuadro 13 - Pob]adores de 1815 ubicados a fines de ia década de 1830 -

misma UC nueva UC Total
“ Mismo nombre y apeEhdo L R Lo
Era jefe de Lo N R . 60
Era hijo del jefe de - 33 2] . 54
Era agregado ' 1 o2 3
Era peon ' i R ' 7 7
Sub total (1) : 94 30 124
Se deduce continuidad : 18 7 25.
Encontrados en Ensenada 17 : 17
Total ... . B 129 BT 166
% sobre 1815 S 50% 0 1A% . - 64%

Fuente: AGN Sala X 8-10-4, 25-2-4, 25-4-6 y 25-6-2

Para realizar este cuadro hemos tomado los casos en que nombre y apellido se corres-
ponden exactamente hasta el subtotal marcado (1). Encontramos entonces que 124 casos
eran con seguridad la misma persona. Luego hay otros 25 que deducimos la continuidad a
través de la exactitud del apellido y sirnilitud en el nombse v otros. 17 que fueron hallados en
cl censo de Ensenada de 18382 La columna “misma UC” quiere decir que suponemos que
habitaba en los 30 la misma parcela que en 1815, por el sélo hecho de encontrar su nombre
en los padrones. Por otro Jado, “nueva UC” quiere decir que, ademas del jefe de familia de
1815 o uno de sus hijos, que presurniblemente siguié habitando la misma parcela, encontra-
mos 2 otro de sus hijos en otta UC, que bien podia estar en otra zona o, simplemente surgio
de subdivision de la primera. De esta rmanera, la cifra de 129 UC se ve incrementada a 166,
por ¢l agregado de las 37 nuevas de descendientes de aquéllas.

De-aquf podemos hacer otras deducciones. Primero; fa posibilidad que la parcela en
posesion sea hereditaria, aunque no sea propietario. En efecto 33 bijos dei jefe de farnilia de
‘1815 segufan en ¢l partido y pos1blemente en Ja misma parcela. Pero también otro dato
importante ¢s que 21 descendientes se convirtieron en cabezas de familia dentro del partido,
a la par que el padre seguia estando en su parcela de 1815. Pero no podemos establecer al
menos con estas fuentes si los que permanecieron variaron €l tamasio de sus parcelas. Tam-
bién habia tres personas que eran agregados en 1815 y que ahora los encontramos uno
como continuador de la UC de Ja cual era dependiente v otros dos con nuevas UC. Ademds,
habia siete individuos que, a menos que se trate de homénimos, eran peones en 1815. Pero
asi como hallamos dependientes devenidos en jefes de. UC, ningtin esclavo logré ese ascen-
s0 social. De todos modos, la movilidad vertical, por lo menos dentro del partido, era acota-
da, ya que de 101 peones sélo siete llegaron a jefe de UC v de los 48 agregados sélo tres lo
hicieron, para esta categoria. Claro que estos peones y agregados, si aplicamos la hipdtesis
desarrollada con anterioridad con respecto a los migrantes, pudieron haberse ido a formar
una nueva UC en owo partido, repitiendo la historia de sus antecesores al legar a Quilmes.

% Recordemos que €] partido de Ensenada se formd en 1821 con parte de tiertas que pertenecian al
parddo de Quimes.
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Pero sabemos que en 1815,% ¢l 80% de los pobladores habian sido calificados por el
censista como hacendados, labradores o éste no les habia asignado actividad alguna, pero
que nosotros deducimos como ocupados en actividades rurales. El cuadro siguiente nos
describe esa clasificacién.

Cuadro 14 - Actividad segdn el jefe de familia

Unidades censales Casos b

Hacendados 81 31.2%
Labradores 63 242%
Sin Datos 63 242%
Comerciante 18 69%
Milizar 10 3,8%
Funcionaric 2 (8%
Marinero 2 12%
Pescador 2 08%
Boyero 2 08%
Otros 16 62%
Tatal 260 100,0%

Fuente: AGN Sala X 8-10-4

Ahora bien ¢qué significaban en la época estas categorfas? Comencemos por la de
hacendado. Recordemos que para los contemporaneos habia una diferencia entre éstos y fos
labradores. Mariano Moreno era ¢l “apoderado de los Labradores y Hacendados de las
Campafias de la Vanda Oriental y Occidental del Rio de la Plata” en 1809.%! Para Gatavaglia
se trataba de personas pudientes, aunque trae a colacion la acepcidon de 1732 que hacfa
referencia a “personas que tienen hacienda en bienes rafces”.* Habia hacendados en 1815
en Mordn aunque eran la tercera parte de los labradores,” y en Lobos, peto s6lo eran nueve.
Radl Fradkin dice que la categorfa histérica de hacendado no indicaba tan sélo una ocupa-
cién, sino que cra poxtadom de un prestigio social basado en el patrimonio ganadero, con o
sin propiedad de la tierra, y una cierta antigiiedad de asentamiento.” También Garavaglm
muestra que la diferenciacién social entre hacendado y labrador én San Isidro pasaba mas
por el status social que por la capacidad ecoriémica.” Para el caso de Quilmes; la situacién
. era similarr a través de la utilizacién de la mano de obra, de la cantidad de personas que
. convivian con la familia nuclear, etc., herhos comptobado que tal difefenciacién econdmica

ERRRTEI Damd Sfmulh Estructum socioeconémica de un patudo de Ia provmcxa de Buerms Aircs Quﬂmes_ .
1815, Ponencia pxesenmdq enlas V j01mdas 1nte1es<:ue§15 Dep’nmmentos de qutoua \Iontcvxdeo (mu'neo) .
1994 inédito. - SRR
ot Mariano Moréfo, Escnms Pohtlcns pp 3y ss
R Gmav'tg iz, “Los labradores... Opclt p 519,
B ldem: - . . : .
MR, Fradkin, © Estancxems hacendados o teuatememe@ L’l formacion déla clase terrateniente poztcm
v v i uso de lag categarias hlstm)cqq vanaliticas (Buenm Aires, 1750-1850)” en M. Bonaudo v Alfredo Pucciareli
(comp} La problematica agraria. Nuevas aproximaciones, Buenos Aires, CEAL, 1993, pp. 22-ss.
% | C. Garavaglia, “Los labtadores...”, op.cit. L
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no existfa 0 era minima, Nos encontramos con personas que eran acreedoras ala denomina-
cion de hacendados, pero vivian solas, mientras que otros, labradores, eran capaces de man-
tener varios esclavos y conchabar jornaleros.”® Ante tal situacién, utilizamos los conceptos
de hacendado y labradores como categosfas histéricas y no analiticas, a partir de fa distincion
que de tal uso hace Rail Fradkin.”” En consecuencia, tanto en el caso de los hacendados
como en el de los labradores, no estamos haciendo referencia a su actividad econdmica, sino
simplemente a la diferenciacién que introducia el censista.”® Veamos ahora, entre dichas
categorfas, como se daban estas continuidades.

- Cuadrg 15 - Hacendados, Labradores v.'Sin Datos’ de 1815 ubicados a fines de Ja década de 1830

Hacendados Labradores Sin datos

misnn UC nyeva UC misma UC  nueva UC misma UC  nueva UC
Mismo nombre v apeliido CQs0s F(1) CAS0S (1} €508 {1}
Era jefe de familia 25 3% 14 2% 10 16%
Era hijo del jefe de familia 4 16 37% 6 2 13% 11 2 21%
Era agregado '
Era pecn
Sub toral (13
Se deduce continuidad 4 i V% 3 3 10% 5 8%
Enconurados en Ensenada
Total 43 19 1% 23 5 4% 26 2 44%

(1) Porcentaje extraido sobse la totalidad de ia categoria en 1815
Fuente: AGN Sala X 8-10-4, 25-2-4, 25-4-6 ¥ 25-6-2

El mayor grado de continuidad lo hallamos entre los catalogados como hacendados
en 1815. De los 81 hacendados en 1815, encontramos 25 que segufan siendo jefes de familia,
14 que continuaban a sus padres v 17 que se establecieron en una UC diferente a la de sus

“padtes, cifrassepin las cualesel 77% de'esa categorfa permanecia en el partido hacia 1838.
En el caso de los labradores vemos mayor movilidad ya que de los 63 casos de 1815 perma-
necfa el 44%. Y con aquellos en los que el censista de 1815 no les habia asignado actividad
encontramos una continuidad similar a fa de los labradores (44%). Por otro lado, parece que
les resultaba medianamente facil a los hijos de jefe de familia continuar a sus padres, en
cualquiera de las categorias que busquemos. Pero en el caso de los hacendados, otros hijos
pudieron establecerse en una nueva UC, O sea, uno de los hijos continué al padre v otro
fundé una nueva casa. Podemos estar frente a casos de subdivisién de ]a propiedad del
padre, con lo cual estamos planteando una relacidén con la tierra diferente en los hacendados
con respecto a las otras actividades.

Pero veamos cémo figuraban estas personas en el padrén de estancias de 1837 (cua-
dro 16). De los 43 casos de hacendados que estaban desde 1815 sélo 17 figutaban en ¢l
censo de contribuyentes de 1837 como propietatios de tierra y/o hacienda, y esto sin contar
los 17 hijos de familia de hacendados que no eran jefes en 1815, porque podetmnos suponer

% 1), Santilli, Estructura. ..., opcir; Propiedad y produccién..., op.cit.
7 R. Fradkin, “;Estancieros,...?”, op.cit.
% Para un analisis de estas cuestiones ver . Santilli, ¢Cambio o ....7, op.cit.
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que se wataba de fa misma propiedad subdividida. Es decir que el 21% de los hacendados de
1815 era propietagio en 1837, Pero st el 77% de los antiguos hacendados permanecian en
1837 y sélo el 21% era propietario de algin bien, el resto, es decir el 56% era portador del
titulo sobre la base de razones diferentes que no eran la propiedad de la tierra o de ganado
suficiente como para pagar contribucién directa. No se nos escapa que muchos de ellos
podrfan estar evadiendo la imposicion fiscal o haber fijado su domicilio en la ciudad, con lo
cual su declaracién figurarfa alli” Otros pueden haber fallecido, sus bienes haberse reparti-
do entre sus herederos de manera tal que ninguno de ellos, individualmente, superaran el
minimo ne imponible para la contribucién directa que era de $1.000 para los solteros v
$2.000 para fos casados.'% Por Gitimo, estéan los que se empobrecicron, situacidn que no
deberfa minimizarse. Pere lo que queremos rescatar de este razonamiento es que acd choca-
mos otra vez con la valorizacién de la palabra hacendado v su significado. Evidentemente,
una buena parte de ellos no lo era por ser propietatio de a tierra, aungue pudieron haber
tenido ganado en 1815 que no tenian en 1837. Es aqui cuando tercian las jerarquias sociales,
tos niveles de status, ete. Lo que estamos demostrando, por enésima vez, es que s¢ era
hzcendado no sélo por tener tierra y ganado, y a veces sin siquiera tenerlo.

1815 au

Tierra Haczenda Tierra y Hac. Total
Era Hacendado 3 3 11 17 21%
Era Labrador 2 2 3%
Sin especificar } 1 2%

Fuente; AGN Sala X 8-10-4 y 25-4-G

Entre los labradores, sélo dos eran propietarios. Por altimo, en el caso de los que no
fueron incluidos en ninguna categoria cn 1815, encontramos un dnico propietario. Debe-
mos tener en cuenta que muchos agricultores no alcanzaban el minimo gravado por la
contribucién directa, que todavia los anc_nchtarlos no la pagaban'™ y, como huelga decitlo,
el efecto de la evasidn debié ser muy impottante. De todos modos, si estas cifras son signi-
ficativas, podemos decir que la continuidad en el partido no era una consecuencia directa de
la propicdad de la tierra, sino de un grado de asentamiento que era mayor entre los hacenda-
dos que entre los otros. Por eso, no obstante no tener la propiedad de la tierra, cast la mitad
de los Jabradores permanecian en sus parcelas. Si la relacién con el duefio era el arrenda-
~ miento, hecho que esta demostrado que era una posibilidad cierta para el perfodo en cues-

i) 102 éste se prolongaba por un lapso que estamos tentados a considerar permanente y -
hc:u:chtano '

nge Gelman, “Crecimiento agrmo v poblacmn enla campana bonaetense durante la época de Roqa%

Tres gmmdos del sur en 1839, Cuadernos del Instituto Ravxgnam o® 10, 1996

99 M. Burgin, op.cit, p. 249,
Recién lo harin a partir de 1839 Che. M. Bmgm op. cit.. Do SRR
: 192 Carlos Birocco, “Arrendamientos rurales en 1 primera ‘itad del ‘:tglo XV, en waueia G;eqozcs v
+ Carlos Bitocco (comps.) Arrendamientos, desalojos y subordinacién campesina, Bucnos Aires, E Garcia -
Cambeiro, 1992; Radl O. Fradkin, “Produccién v arrendamiento en Buenos Aires del siglo XVIIL La hacieada -
de ta Chacarira (1779-84)”, Cuadernos de Historia Regional, n® 13, Lujin, UNLu, 1992; Radl O. Fradkin,)
“ abradores del instante”, ‘arrendatarios eventuales”, El arriendo rural en Buenos f\jres a fines de Ia época
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Veamos mas de cerca con nombre y ape].hdo quienes eran estos hacendados, Delos 25
casos de jefes de familia en 1815 que pérmanecian mis de 20 afos después, nueve eran del
grupo de los Barragin, de quienes tomo el nombre la Ensenada homénima. Y ocho de los
hijos pertenecfan al mismo grupo, mas otros dos que suponemos familiares pero que no
habjan nacido en 1815. Sin embargo, de todos ellos sélo siete figuraban en el censo de
contribuyentes como propictazios de tierra y suraban 2.948 hectareas. También habia dos
Godoy, hijos de una mujer de ese grupo (Barragin), que eran propietarios de 936 hectareas.
Otro era Felipe Negrete, hijo de hacendado, que se destacd en la accidn de Paso de Burgos
con motivo de la revolucién de los restauradores en 1833,1% También figuraban los Cepeda,
los Rincon, los Ortiz y Brigida De la Cruz, casada con un Godoy, citados con frecuencia por
"Gullota para la historia de San Francisco Solano.!®* Ademis del mencionado Criséstomo
Arroyo, otros personajes eran Sitverio de la O, Marfa Pifiero, Benito Troncoso, Damaso
Martinez, alcalde, y Catalina Macias.

Los dos jefes de familia labradores 2 los que haciamos mencién eran Vicente Barboza,
con 188 hectareas, y Francisco Lépez con sélo 9,4 hectareas. Entre los labradores propieta-
rios encontramos a Roque Correa, con 502 hectareas, en el barrio hoy conocido como San
José, que suponemos hijo de Ignacio, un inmigrante mendocino conocido en la historia de
Lomas de Zamora.'% El dnico propietatio cuya actividad no fue consignada en 1815, Paulino
Ximenez, lo encontramos en 1838 en las chacras de Quilmes, zona ubicada hacia el inmedia-
to oeste del pueblo. Posefa 175 hectireas, extensién muy importante, ya que cada suerte de
chacra era de 475 varas de lado, mds o menos 15 hectireas. Era descendiente de los Ximenez
de Paz, primeros propietarios de la zona.

Ala inversa, de los 140 propietatios de tierra y/o hacienda del censo de 1837, s6lo 32
permanecfan desde 1815. I resto, el 77% de ellos eran recién llegados, si se me permite la
expresion. En consecuencia, se puede deducir que el movimiento de fa propiedad de la tierra
fue bastante intenso en el periodo.

Veamos ahora cémo se distribufan estos pobladores que habitaban el partido desde
1815... e :

Cuadre 17 - Pobladores que permanecian desde 1815 divididos por cuartel
Cuarte]l  Hacendados Labradores  Sin datos Qures  Total % £1)

i 3 7 4 9 23 20%
Z 7 3 2 8 22 18%
3 8 4 2 14 i1%
4 9 4 12 i 32 27%
5 17 5 4 3 29 245k
6 17 3 4 3 27 22%
Sin Datos 1 | 2
Total 62 28 27 32 149 23%

(1) Porcentaje sobre total UC del cuartel
Fuente: AGN Sala X 8-10-4, 25-2-4, 25-4-6 y 25-6-2

colopial” en Marfa Mdnica Bjetg v Andrea Reguera (comps) Probiernas de la historia agraria. Nuevos
debates y perspectivas de investigacion, Tandil, IEHS, 1995; Radl O. Fradidn, ““Segan ja costumbre del
payvs” costumbre v arriendo en Buenos Aires clumnte el siglo XVIII” Boletin del LH.A.A, “Dr. E. Ravignani”,
N° 11, 1995; v R’ Fradkin, “Las quintas ..., op.cit.

103 Juzgado de Paz 1831/1842 AGN N21-4-6.

104 Gullotta, op.cit.

15 De Paula y Gutiérrez, op.dit.
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Con la relatividad de estas cifras (recordemos que estamos analizando sélo 151 UC
sobre 648 del padrén de 1838, ¢l 23%), es de hacer notar que era ¢l cuartel 4, el pueblo y sus
chacras aledafias el que mayor permanencia mostraba, aunque no mucho mas que los atros.
Si recordamos que este cuarted se formd en 1818 con la subdivisién en solares y chacras de
la antigua reduccidn, podriamos decir que las parcelas fueron otorgadas a los pobladores
que va residian en la misma, sobre todo z los indios quilmenios. Sucedid asi con Simona
Romero india de la reduccion mencionada con anterioridad, pero también era el caso de
Euscbio Alvarado, individuo que ya figuraba en 1815 y que, segin su sucesion en 1851,
habia recibido una suerte de chacra en 1818 “por donacién” % Esta situacién no estaba
reflejada en ¢l padrén de haciendas de 1837, aunque este sefior, probablemente, no alcanza-
ba el minimo imponible parz la conuibucion directa. Por otro lado, era el 3, el menos
pablado, en el que encontramos menor cantidad de pobladores que estaban desde 1815, lo
que estaria indicando que su poblamiento era mas reciente. Asimismo, €l 2, la actual Lomas
de Zamora, el mds poblado, estaba bastante lejos del promedio de permanencia del partido.
Es decir, fue el que se poblé mas recientemente. Como ¢jemplo, basta el caso de los Grigera,
personajes harto conocidos en su época, seghn vimos, propietatios de 508 hectareas y que se
habian establecido con posterioridad a 1815, También es notorio en la muestra cdmo, yendo
hacia el sur, aumentaba la cantidad de hacendados con permanencia desde 1815.

Conclusiones

Podemos apreciar que en Quilmes el proceso iniciado hacia fines del siglo anterior, €l
crecimiento demografico acelerado continuaba a fines de la década del 30, con algunas
minimas modificaciones en el origen de fos migrantes. Ahora encontramos mas angloszjones
que esparioles. La migracién del resto de la provincia y del interior seguramente continud,
dentro de las formalidades vistas més arriba, peto dadas las caracteristicas de esta fuente no
podemos probatlo taxativamente. En el perfodo analizado, ha disminuido la cantidad de
negros y ha desapzarecide la categoria de indios. Con respecto a los primeros, es prebable
cue muchos hayan sido care de cafién en las guerras de la independencia, con Brasil y las
civiles, pero también puede que haya cambiado la consideracion de la sociedad con respecto
al negro. Los indios de 1815 eran descendientes de los habitantes de la reduccién, pero
también habia migrantes entre ellos, sobre todo del norte. Pero no sélo desaparecid la cate-
gotia; también lo hicicron los individuos, yz que encontramos muy pocos de ellos a fines de
los 30, por lo menos comae jefes de familia, ya que, recordemos, los padrones de esa década
no nos brindan otra informacién, Sélo se encontrd a Sitnona Romero, de 59 afios en 1836,
citada como blanca en e padrdn de ese'afio. La todavia mayor preponderancia de blancos en-
1838 es, creemos haber aportado pruebas para sostener esta hipdtesis, no sélo una conse-
cuencia de la afluencia de los mismos al partido, sine de la nueva visién de los contempora-
neos con respecto a las diferencias étnicas, es decir, fueron objeto de un blanguéamiento.”

Veintitrés afios después todavia encontramos que la mitad, por lo menos, de las fami-
lias que habitaban Quilmes en 1815 Jo seguian haciendo, esto a pesar de que la propiedad de
la tierra en muchos casos era retaceada, ya que sélo 125 jefes de familia, o tirulares de UC, la™

106 AGN Sucesiones afio 1831, n® 3307,
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cuarta parte de la totalidad, eran propietarios de la tierra que posefan en 1837, Creemos que
éste es un dato importante acerca de Ja continuidad, ya que si una sociedad con la movilidad
horizontal que se ha demostrado tenfa la de la campasia bonaerense en la época, consegufa
mantener a fa mitad de sus pobladores en su lugar, estamos frente a un caso de posibilidades
de contencion relativamente grande, Por otro lado, setfa interesante averiguar qué pasé con
la otra mitad, los que se fueron. A esta mitad, por supuesto, habrfa que descontar los que
murieron, ya que mas de 20 afios para esa época era demasiado Hempo para sobrevivir. De
todos modos, una buena parte, de continuar con la hip6tesis de Mateo, fueron a engrosar la
muititud de migrantes que se establecian en las nuevas zonas de frontera. La diferenciacién
social que los contemporaneos hacfan otorgando el apelativo de hacendado a algunos era
efectivamente una distincién que por lo.menos les permitia asegurarse.un cierto. grado de
continuidad en sus posesiones v la posibilidad de que sus descendientes permanecieran enla
parcela o en el partido.

Con respecto a la movilidad espacial, nuestra hipdtesis es que una gran proporcién de
los migrantes, sobre todo masculinos, llegaban solos, ya que pudimos establecer con seguri-
dad el arribo con familia constituida para sélo ocho casos. Estos hombres se conchababan
en alguna de Jas UC de medianos productores que habia en el partido o se establecian, en el
mejor de los casos, como agregado en alguna de eflas, casindose con una nativa, a veces la
hija del jefe de familia del cual dependian. En algin momento, Jograban la independencia
formando una nueva UC. Otro gran porcentaje formaba pareja en otro lugar de la camparia
para establecerse en Quilmes como agregados o en una nueva UC, Esta hipdtesis parece
realmente sencilla; era facil flegar a Quilmes y plantarse en un pedazo de derra, posibilidad ya
demostrada para otros lugares de la camparia por Garavaglia, Gelman y Mateo, entre otros.!"?
Esto patece ser asf para 15 de los 32 migrantes. indios, ya que consiguieron establecerse en
una UC independiente. Tampoco se habria producido la migracién familiar desde el inte-
tiot, como ocutrid en otras zonas de la campana o como especulan quienes ven a los viaje-
ros desde su lugar de origen, en el interior.

Coincidimos con-la hipStesis de José Mateo acerca de la migracién desde €l interior
por etapas sucesivas,!® aunque nosotros le agregarfamos que esas etapas se habrizn dado en
mis de una vida, a través de varias generaciones. Un migrante del norte se establecia en la
zona del litoral mis cercana a su lugar de origen, sus hijos migraban mas hacia el sur y sus
nietos tal vez llegaban a Ja frontera. Un ejemplo al respecto es el caso de Rosario, estudiado
para 1815,'%? donde claramente se percibe que la zona mis cercana a la provincia de Cérdo-
ba recibia migrantes de Santiago del Estero, mientras que San Nicolas recibia migrantes del
sur santafesino ¥, en menot proporcién, de Cérdoba.l'¥ A su vez, José Mateo encuentra que
en 1854 en Lobos faltaban hombres nativos en edad de trabajar, mientras que en Saladillo, la

107 1.C. Garavaglia, Pastores y labradores..., op.cit; Jorge Gelman, Campesinos y estancietos..., op.it;
J Mateo, Poblacién, parentesco y red soctal en la frontera, op.cit.

108_] Mateo, “Migrar y volver a migrar...”, cit.

19 Viima Bxdaut Elsa Caula v Noza Lman Productores y produccion en el partido de Rosario de los
Asroyos a comienzos del siglo XIX (mlmco) 1995, El presente trabajo fue discutido durante unz reunion de
laRed de Estudios Rurales en noviembre de 1995, _

1100, Canedo, “Colonizacion temprana y produccién...”, cit.; idewm, “Propiedades, propietatios y ocupantes,
- Latierrayla familia enla campaiia de Buenos Aites. ‘El pago de los Arroyos 1600-1750”, Boletin del LH.A.A.
. “Dr. E. Ravignani”, n® 7, 1993.
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nueva frontera para esc afio, ka pirdmide se ensanchaba precisamente en esas edades v del
lado masculino.!*! Es por esta circunstancia que nosotros encontramos que la mayor paste
de los migrantes provienen de la misma campania de Buenos Alres. Esta hipotesis permite
mantener la de Halperin Donghi, que propone entender a la agricultura celonial como
descendiente de ia del norte del pafs.'2

M) Mates, “Poblacién v produccién..”, cir, S : AT _
" 7ulio Halperin Donghi, Revolucién y guerra. Formacién de una elite dirigente en la Argentina
criolla, Buenas Aires, Siglo XXI, 1972, L
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Blances
mas de 89
@uilmes 1815 - Blancos 60-69
Edades Hombres Mujerss Rel Masc, 50-50
0-9 i85 163 113,5
10-19 148 129 1132 4048
20-29 111 88 126.1 30-39
30-39 74 43 1721 20-29
40-49 53 51 103.9 1.1
T30-59 50~ ' 24 '208.3
60-69 a3 10 4300 0-0
mas de 69 3] 5 1600 200 P an [ 160 200
Total 570 513 1306
Indios
Quilmes 1815 - Indos s 9e 89
Edades Hombres  Mujeres Rel Masc, §0-69
0-9 - 39 29 1345 50.59
10-19 28 23 121.7 4049
20.20 25 12 2083
30-39 8 ] 727 039
40-4% 6 ] 100,0 2029
50-59 1 2 500 1019
60-69 5 4 125.0 -
mas de 6% 2 3 66,7
Total 114 90 126.7 ' ks ° 0 4
Pardos
Quilmes 1815 - Purdos e e 88
Edades Hom bres Mujeres Rel Masc, 6o.6p
09 17 18 94,4 50.59
10-19 18 14 128,86 4048
20.29 9 7 1286
30-39 10 6 166.7 gosa
49.49 8 2 4000 20-29
5059 1 2 50,0 1019
60-69 4 0 oo
mas de 69 0 | 0.0
Tatal 67 50 134.0 o e ¢ s i
Cprilmes 1815 - Nepros Negros
Edades Hombres ~ Mujeres Rel, Masc. s de 69
0-9 13 3 4333 GO-60
10-19 i5 4 3750 50.50
20-29 26 8 3250 soan
30-39 i5 7 2143 soum0
40-49 8 3 2667 2025
50-59 4 2 200,0
60-69 2 | 2000 1018
mas de 69 [ 0 o-8
Total 83 28 2964 50 2u 10 o 10

Fuente: AGN Sala X 8-104
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Anexo 11
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